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Udziat Pawla Wilodkowica w procesie powstawania
prawa miedzynarodowego

1. Kontekst wystapien Pawla Wlodkowica na Soborze
w Konstancji

Ochrzczony ojcem prawa mie¢dzynarodowego Hugo
Grocjusz pragnat, aby jego dzieta znalazly oddzwick w praktyce
politycznej skonfliktowanych siedemnastowiecznych panstw.
Franciszek de Vitoria z pewno$cig tez mial nadziej¢ na
upraktycznienie swojego dorobku teoretycznego. Pordwnanie
wiec myslicieli polskiego 1 hiszpanskiego, ze wzgledu na
teoretyczny charakter pracy, nalezy zacza¢ przewrotnie od
praktycznych aspektow oddziatywania Wtodkowica, aby uniknaé
koniecznosci wracania do tych tresci w jej decydujacej czesci.

Poza pehieniem funkcji rektora wszechnicy krakowskiej
Wiodkowic zapisat si¢ najmocniej na kartach historii jako poset
bronigcy polskiej racji stanu na soborze w Konstancji.
Zgromadzenie soborowe zostato otwarte w listopadzie 1414 roku,
a jeszcze pod koniec XIX wieku mianowano go:
»hajwspanialszym kongresem narodow, jaki $wiat kiedykolwiek
widziat”!. Nalezy jednak postawi¢ pytanie, co sprawito, ze

I H. Finke, Forschungen und Quellen zur geschichte des Konstanzer Konzils, Paderborn 1889,
s. 29; cyt. za L. Ehrlich, Pawel Wiodkowic i Stanistaw ze Skarbimierza, Warszawa 1954, s. 45.
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dwukrotny rektor Uniwersytetu Jagiellonskiego zapisat sig
w historii tak zlotymi zgloskami. Aby udzieli¢ petnej odpowiedzi,
nalezaloby pokrétce przedstawi¢ zarys historii stosunkéw polsko-
krzyzackich. Zakonnicy zatozonego w 1191 roku Zakonu Szpitala
Naj$wietszej Marii Panny Domu Niemieckiego w Jerozolimie
trafili na ziemie polskie po wypedzeniu z Siedmiogrodu.
Dokumentem potwierdzajagcym sprowadzenie Krzyzakow jest
Ztota Bulla z marca 1226 nadana przez Fryderyka II. Jej tekst nie
powotuje si¢ na zaden z dokumentow Owczesnie panujacego na
Mazowszu Konrada, a jedynie na jego obietnice poswiadczong
przez Hermanna von Salza. Co wigcej nie istniejg autentyczne
dokumenty, ktore potwierdzatyby, ze Konradowi byla potrzebna
pomoc krzyzacka do obrony przed Prusami. Prawdopodobnie
chcial postuzy¢ sie nimi do opanowania przynajmniej czesci ziemi
pruskiej2.

Historycy powoluja si¢ na fakt, iz w archiwum zakonu
znajdowaty si¢ dokumenty zaré6wno autentyczne, jak
i podrobione. Te drugie wykorzystywane byly, by poszerzac
nadane przywileje3.

Rozbita na dzielnice Polska nie mogla przeciwstawi¢ sig¢
potedze zakonu, ale po zjednoczeniu i umocnieniu si¢
gospodarczym Krzyzacy zaczeli widzie¢ za swoja potudniowa
granicg niebezpiecznego przeciwnika. Przyjecie chrztu przez
Jagietle¢ 1 polaczenie unig personalng Litwy i Korony
spowodowato utrate uzasadnienia dla tupiezczych wypraw
i hamowato plany ekspansji krzyzackiej. To ,nieszczescie
polityczne” zakon wykorzystal do rozpetania wojny, ktora byta
ostatnig nadzieja na opanowanie sytuacjis.

Proby krzyzackiego manipulowania kwestia Zmudzi,
niegdy$ czesci Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, doprowadzity do

2 Ehrlich, Pawet Wiodkowic, dz. cyt.
3 Zob. tamze, s. 17-20.
4 Tamze, s. 21-22.
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wybuchu powstania Zmudzindéw w koncu maja 1409 roku, co
utwierdzito krola Wiadystawa i Witolda w decyzji o koniecznosci
podjecia walki. Wobec perspektywy wymuszenia ataku przez
Polske i Litwe Zakon sam dopuscit si¢ agresji. Akt
wypowiedzenia wojny doszedt do rak krolewskich 14 sierpnia
1409 roku, a juz 16 sierpnia zaczat si¢ atak na ziemie polskieS.

Pierwszym powaznym sukcesem krzyzackim byto zdobycie
Bydgoszczy, ktora jednak zostala im odebrana 6 pazdziernika
1409 roku po skutecznym oblezeniu. Owocem zwycigstwa byt
niekorzystny dla strony polskiej rozejm, ktory utrzymywat status
quo jesli chodzi o posiadane ziemie 1 zabranial Koronie
uczestniczyé w walkach na Zmudzie.

Po ustaniu rozejmu i okresie krzyzackiej akcji
dyplomatycznej, jak i dziatalno$ci rozjemcow wegierskich
dosztol5 lipca 1410 roku do pamigtnej bitwy pod Grunwaldem.
Jej konsekwencjami byt zawarty w 1411 roku traktat torunski,
pierwszy zwycigski dla strony polskiej traktat w konflikcie
z Zakonem. Zapoczatkowal on kolejne starcie, tym razem
dyplomatyczne, w Konstancji’.

Otwarty za sprawa Zygmunta Luksemburskiego
w listopadzie 1414 sobor miat przede wszystkim rozstrzygnac
sprawe schizmy oraz zapobiec rozprzestrzenianiu si¢ herezji, jak
rowniez doprowadzi¢ do reformy Kos$ciola zapobiegajacej
dalszemu upadkowi moralnemu. Polska miata bra¢ udziat
w soborze nie tylko ze wzgledu na prognozowane rozwigzanie
zatargu z Krzyzakami, ale rowniez by uczestniczy¢ w pracach
reformatorskich oraz wywiera¢ wptyw na opini¢ delegacji innych
panstw, ktore ze wzgledu na propagande zakonng udzielalty mu
pomocys.

5 Zob. S. Kuczynski, Wielka Wojna z Zakonem Krzyzackim, Warszawa 1960, s. 111-116.
6 Tamze, s. 132-133.

7 Zob. tamze, s. 480-490.

8 Ehrlich, Pawet Wlodkowic, dz. cyt., s. 42-44.
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Poselstwo polskie na sobdr, wedlug Dlugosza, wyznaczone
przez Jagiette, sktadatlo z arcybiskupa gnieznienskiego Mikotlaja,
dwoéch biskupow, wloctawskiego Jana 1 plockiego Jakuba,
nominata poznanskiego Laskarego i rycerzy Janusza z Tuliszkowa
1 Zawiszy Czarnego, jednak w literaturze wspomniani zostali
dwukrotnie inni postowie na sobdr. Dlugosz ujmuje jeszcze date
Smierci Pawla Wlodkowica. Jak si¢ mozna domysla¢, ostatnim
postem byt Piotr Wolfram, ktory na zlecenie krola Jagielly
przybyl na sobor podzniej, jako reprezentant uniwersytetu
krakowskiego. Biskup ptocki, Laskary oraz Wtodkowic obeznani
byli ze sposobem myslenia i pracy wloskich prawnikow, ze
wzgledu na wyksztalcenie jakie zdobyli w Italii, dzigki czemu
mogli odegra¢ wartosciowg role w rozwigzywaniu zagadnien
soborowych®.

Cho¢ ogolne stanowisko delegacji polskiej wobec spraw
soborowych mozna okreslic jako koncyliarystyczne, to nie
wiadomo, czy poselstwo dysponowato jakim$ konkretnym planem
dzialania w kwestii konfliktu z zakonem krzyzackim. Ehrlich
sugeruje, jakoby rzeczywista taktyka byta dobrana po rozeznaniu
si¢ w sytuacji w miejscu odbywania si¢ soboru. Pewne jest
jednak, ze zalozenia obrony zgodne beda z krakowska szkota
prawa narodéw, w tym z kazaniem O wojnach sprawiedliwych
Stanistawa ze Skarbimierza. Stanowisko popierajace Polske
w nacji germanskiej, do ktorej Korona nalezata, byto silniejsze niz
mozna by przypuszczaé, jednak moglo to nie wystarczy¢
przeciwko cieszacemu si¢ dobrg opinig na Zachodzie zakonowi!0.

Obie strony sporu stawialy sobie wzajemne zarzuty za
pomocg pretensji szczegdlowych, jednak dla zakonu
niebezpieczne bylo wyniesienie sporu na poziom panujacych
w Kosciele standardow. Dlatego tez Pawet Wiodkowic w swoich
dzietach wybral droge procesu doktrynalnego i jako pierwszy

9 Tamze, s. 49-52.
10 Tamze, s. 53-54.
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w pisemnych wywodach wykazat ,paradoksalno$¢” stanowiska
1 postepowania Krzyzakow. Ehrlich wymienia siedem powodow,
dla ktérych nazywa wiasnie paradoksalnym dzialania zakonne!!.
1) Krzyzacy zostali sprowadzeni do Polski w celu walki
z poganami. Pozostaje wigc zasadne pytanie, dlaczego pod ich
panowaniem zostawaly ziemie niewatpliwie katolickie jak
dobrzynska, chelminska i michatowska. Poczatkowy punkt
oparcia powinien byl sta¢ si¢ dla nich zbedny po opanowaniu
Prus. Zabor krzyzacki byt jednak faktem. 2) Zakon, aby mogt
nosi¢ miano zakonu wymagat od cztonkéw S$lubow ubdstwa.
W rzeczywistosci jednak byli oni wiadcami wielkich posiadtosci,
niezaleznych od panstwa polskiego. Na domiar tego, wielki mistrz
nosit tytut ksiecia Rzeszy. 3) Zakon, majacy walczy¢ z poganami,
toczyt boje z katolickimi sgsiadami: Polska i ksigzetami
pomorskimi. 4) Krzyzacy wystgpowali przeciw zasadzie milosci,
a byli przeciez organizacja chrzescijanska. 5) Zakon powinien
stawa¢ w obronie wiary, w rzeczywistosci jednak czesto podwazat
nawrdcenie pogan, aby uzasadni¢ swoje istnienie. 6) Starania
swoje poktadat jedynie w walce o tup oraz o powickszenie
swojego dominium. 7) Nazwa ,,Bracia szpitala Najswigtszej Marii
Panny Domu Niemieckiego w Jerozolimie” nie miata wiele
wspolnego z rzeczywisto$cia, poniewaz zakon zostal zatozony
pod Akra, natomiast szpital, do ktorego owa nazwa si¢ odnosila,
ulegt zniszczeniu w 1219 roku. Nie przestano tytutowaé
»szpitalnikiem” jednego z najwigkszych dygnitarzy zakonnych,
pomimo praktycznego zaprzestania dziatalnosci na tym polu!2.
Zanim jednak doszlo do przedstawienia pism, musiano
zajac si¢ sprawa, czy sobor jest kompetentny, by rozstrzygac spor
polsko-krzyzacki. Z poczatku wydawato si¢, ze kwestie ustalenia
granic oraz zarzutow wzajemnie wyrzadzanych okrucienstw
pozostaja poza zainteresowaniem obradujgcych nacji,

11 Tamze, s. 55.
12 Tamze, s. 55-57.
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a przynajmniej nie zostang zatatwione szybko. Wtedy zbawienna
okazata si¢ koncepcja procesu doktrynalnego, ktérego rolg byto
przeciez rozstrzygnigcie btedow w doktrynie. To w tym momencie
po raz pierwszy mozna bylo zauwazy¢ kunszt polityczny autora
Saevientibus, kiedy sposrod alternatyw wybrat wtasnie proces
dotyczacy ogdlnych regut, gwarantujacy uwage soboru.
Pierwszym wigc pismem przedlozonym 5 lipca 1415 roku nacji
germanskiej, do ktorej nalezata polska na soborze, byl wigc
podwojny traktat o wladzy papieskiej i cesarskiej w stosunku do
niewiernych!3.

Nastepnego dnia zostaty przedstawione wszystkim czterem
nacjom soborowym pi¢cédziesiat dwie konkluzje
z poprzedzajacego je traktatu. Jak pisze Ehrlich, w pewnej mierze
konkluzje te stanowiag probe kodyfikacji. Istotna jest rowniez rola
w jakiej Wlodkowic wystepowat przed soborem, mianowicie sam
siebie okreslal nie ambasadorem, ale uczonym, pragngcym aby
sobor wypowiedzial si¢ w kwestii zgodno$ci z nauka
chrzescijanska. Jak deklarowat gotow byt wszystkie swoje
oswiadczenia uzgodni¢ z opinig soboru. Warto rowniez zauwazyc¢,
ze dwukrotny rektor uniwersytetu krakowskiego jako pierwszy
w systematyczny sposob na soborze powszechnym przedstawit
warunki wojny sprawiedliwej w ogdlnosci, jak rowniez tej
toczonej przeciw poganom!4.

Kolejna praca Mistrza Pawtla, Ad aperiendam, wykazywata
brak tozsamos$ci pomigdzy zakonem krzyzackim doby soboru,
a tym, ktory otrzymywal pierwotne przywileje. Ponadto
jakiekolwiek nadanie praw, jakiego trescig bylo upowaznienie do
najazdu na ziemie pokojowo nastawionych pogan, bylo od
poczatku dotknig¢te sankcja bezwzglednej niewazno$ci.
Witodkowic poszedt jeszcze o krok dalej zarzucajac, ze zakon jest
instytucja odbiegajaca od wiary i heretycka. Byt to dalszy etap

13 Tamze, s. 66-68.
14 Tamze, s. 68-70.
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procesu doktrynalnego, przeksztalcajacego kazuistyke w spor
o zasady!s.

Odpowiedzig na zarzuty strony krzyzackiej byla praca
Quoniam error, ogloszona pod koniec 1417 roku. Pierwsza jej
czg$¢ dotyczy, tak jak wcze$niejsze pisma, mozliwosci nadania
przywilejow oraz charakteru prawnego zakonu. Druga czes¢ to
bezposrednie odparcie zarzutéw, jakie wytaczali obroncy
zakonu.16

Wewngtrzne i dyplomatyczne skutki, jakie przyniost
Koronie udzial w Soborze docenia A. Prochaska, jednak
rownoczesnie krytykuje polska delegacje za upor, jaki okazata
Marcinowi V!7. W podobnym tonie wypowiada si¢ T. Graff,
bilansujgc dziatania Polakéw i obok sukcesow, jak udziat
w likwidacji schizmy, uzyskanie zgody na chrystianizacj¢
Zmudzi, proby zawigzania unii z prawostawiem i wreszcie
przekonania czesci ojcoéw soborowych o wktladzie Wiadystawa
Jagietly 1 Witolda w szerzenie chrze$cijanstwa, wymienia
ambiwalentne rozwigzanie sprawy Falkenberga oraz porazke
w sprawie doprowadzenia do konca zatargu z Krzyzakami!s.

2. Spory o znaczenie doktryny Pawla Wlodkowica

Po odtworzeniu katalogu pism Mistrza Pawla,
przedstawionych soborowi i1 ukazaniu jak rysowala si¢ sytuacja
polskiego poselstwa, nalezaloby zada¢ kluczowe dla niniejszej
pracy pytanie, a mianowicie, czy doktryna ius gentium
Wilodkowica miata, poza niezaprzeczalnym rozstrzygnieciem
lokalnego sporu, wptyw na rozw¢j prawa migdzynarodowego?
Przy czym trzeba zaznaczy¢, ze chodzi tym razem o wplyw

15 Tamze, s. 80-81. Negatywnie o staraniach polskiej delegacji soborowej wypowiadat sig
Prochaska, zarzucegqc jej brak wyczucia v;(poste;powaniu Z nowo wybranym papiezem
Marcinem V (por. A. Prochaska, Sobor w Konstancji, Krakow 1996, s. 64-79{

16 Tamze s. 95.
17 Zob. tamze, s. 81-82.

18 T. Graff, Sobor w Konstancji wobec monarchii polsko-litewskiej, w: Pawel Wiodkowic i
polska szkota prawa miedzynarodowego, Warszawa 2018, s. 303-304.
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podbudowy teoretycznej, a nie jedynie rozstrzygniecie kwestii na
arenie mi¢dzynarodowe;j.

Najbardziej skrajne stanowisko w tym temacie wyraza S.
Krzyzanowski w artykule Doktryna polityczna Pawlta
Wiodkowica. W kwestii priorytetu wladzy papieskiej nad cesarska
autor zarzuca Wilodkowicowi brak oryginalnosci i nieciekawosé¢
argumentow historycznych!®. Ponadto wykazana zostaje rzekoma
niescistos¢ wyrazen i1 pomieszanie koncepcji Augustyna
1 Akwinaty w temacie powstania panstwa20,

Jedyna zastuge, jaka autor widzi w dziatalnos$ci
Witodkowica jest zapoczatkowanie polskiego pi$miennictwa
politycznego, ujetego w ramy doktryn europejskich oraz
zaznaczenie polskiej indywidualnosci korespondujacej
z 0golnymi zasadami chrzescijanstwa2!. Kwituje nawet swoj tekst
do$¢ cynicznym stwierdzeniem, iz ,.Do powstania literatury
politycznej potrzeba bowiem trzech rzeczy: kwestii politycznych,
Swiadomosci spoteczenstwa i znajomosci prawa. Czynniki te byty,
znalazl si¢ czlowiek, Pawel syn Wlodzimierza — literatura
polityczna polska si¢ zrodzita’22.

Chociaz koncowa opinia postawiona wobec jakiegokolwiek
mysliciela mogtaby wydac¢ si¢ krzywdzaca, trzeba oddac
Krzyzanowskiemu, ze po rzetelnym wymienieniu wszystkich
czynnikow jakie poprzedzily ,znalezienie si¢ cztowieka”, dla
kazdego moze sta¢ si¢ aktualna. Dlatego zanim przejdziemy do
perspektywy porownawczej, podejmijmy trop tych elementow,
ktoére jednak catosciowo $wiadczg o znaczeniu tworczosci Mistrza
Pawta.

Przede wszystkim trzeba odnie$¢ si¢ do znajomosci nie
tylko prawa, ale rowniez filozofii. Poglady Wlodkowica zawsze

19§, Krzyzanowski, Doktryna polityczna Pawta Wiodkowica, w: Pawel Wlodkowic i polska
szkola, dz. cyt., s. 47.

20 Tamze, s. 49-50.
21 Tamze, s. 53.
22 Tamze, s. 54.
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sa ugruntowane teoretycznie 1 wynikaja z abstrakcyjnych
rozwazan. Jasudowicz pisze, ze to dzigki dokonanej syntezie
pogladow europejskich, prace rektora wszechnicy krakowskiej
stanowig niebagatelny wktad w powszechng mys$l o tolerancji
religijnej?3. J. Domanski z kolei bada dorobek szkoty krakowskiej
prawa migdzynarodowego pod wzgledem zawarto$ci w nim
elementow moralistycznych i pragmatycznych. O Mistrzu Pawle
pisze: ,,Ten prawnik i pragmatysta nigdy nie traci z oczu swych
adwokackich i oskarzycielskich wywodow racji ogodlniejszych,
pozapragmatycznych, racji zatem moralnych, filozoficznych, cho¢
wyraza je najczgsciej za pomocg kategorii i formul prawnych”24,
W jego dzietach wyraza si¢ dbatos$¢ nie tylko o filozoficzna, ale
takze moralng podbudowe dyplomatycznych tez25. Wedlug
K. Tymienieckiego, istotny w wywodzie rektora wszechnicy
krakowskiej jest poglad, iz stosunkami migdzynarodowymi
powinna sterowaé taka sama moralno$¢ jak stosunkami
miedzyludzkimi?2e.

Kolejnym elementem jest autentyczna troska o moralng
poprawe narodow, wigzaca si¢ z doktadaniem staran o moralng
zawarto$¢ przedstawionych tresci. To milo$¢ blizniego powinna
ksztattowaé relacje miedzyludzkie, co doskonale wyrazat Mistrz
Pawet, piszac tekst, ktory Jasudowicz nazywa swoistym ,,hymnem
o milosci” w traktacie Ad aperiendam. Przypomina on swoimi
dzietami ludzkos$ci ,,0 obowigzku stuzby Czlowiekowi,
najwyzszym wartosciom i cnotom ludzkim, a zwlaszcza, by nie
wstydzita si¢ wstepowac «w stuzbg Mitoscin™27.

Nie moze by¢ rowniez mowy o dobrej literaturze

23T, Jasudowicz, Zasada tolerancji religijnej w nauczaniu Pawta Wiodkowica, ,,Rocznik Nauk
Spotecznych” T. XXII-XXIII z. 1'1994-1995, s. 63.

24 J. Domanski, Mysl! poli?}czna miedzy moralistykq a pragmatyzmem, w: Pawel Wlodkowic i
polska szkola, dz. cyt., s. 125.

25 Tamze.

26 K. Tymieniecki, Moralnos¢ w stosunkach miedzy panstwami w poglgdach Pawta
Wtodkowica, Warszawa 1920, s. 6.

27 T. Jasudowicz, Czlowiek, jego prawa i obowigzki w nauczania Pawla Wiodkowica, w: Pawel
Wiodkowic i polska szkota, dz. cyt., s. 167.
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politycznej bez §wiadomosci historycznej. Migdzy innymi na ten
aspekt tworczosci rektora wszechnicy krakowskiej zwraca uwage
S. Belch. Najlepiej zacza¢ omawianie tego zagadnienia od
tytulowej kwestii artykutu Belcha, mianowicie wplywu jaki
wywarl Wlodkowic na Dlugosza. Przywolana zostaje notatka,
sporzadzona wtasnorecznie przez stawnego polskiego kronikarza,
ktérag opatrzono zbidr pism Mistrza Pawla, co dowodzi, ze nie
tylko on sam, ale rowniez kardynat Olesnicki, byli pod wptywem
pism rektora wszechnicy krakowskiej2s.

Do gtownych cech historiografii uprawianej przez
Wiodkowica naleza: po pierwsze, systematyczne przedstawienie
wypadkow, po drugie, ujecie ich w ciag zdarzen przyczynowo-
skutkowych, po trzecie, zaspokojenie potrzeby czlowieka do
poznania prawdy, po czwarte, umozliwienie poznania
cztowieczego wnetrza i wyrobienie sobie zdania o narodach, po
piate, mozliwos¢ budowania polityki w oparciu o jej dane.
Wynika to z analizy historiozofii, metod, sposobu definiowania
pogladéw falszywych, jak rowniez regul odczytywania
argumentow historycznych?9.

Z kolei Jasudowicz uwaza, ze Francisco de Vitoria nie idzie
w swych rozwazaniach tak daleko jak Wtodkowic, ze wzgledu na
poglad tego pierwszego, co do prawowitego tytulu wojny
z Indianami i ich podboju w wypadku odmoéwienia prawa
nieszkodliwego przejscia Hiszpanom. Akcent rektora wszechnicy
krakowskiej padlby raczej na fakt, iz prawo spotecznosci ludzkiej
zapewnia ochrong poganom na ataki ze strony chrzescijan3°.

Poglady Wtodkowica, jesli chodzi o nauke europejska nie
utongty w prézni, wspominali o nich H. von der Hardt
i J. Lenfant, byli oni specjalistami w dziedzinie Soboru
w Konstancji. Na uwage zasluguje réwniez wzmianka, ktorej

28 S. Belch, Pawel Wiodkowic {'ako historyk i jego wplyw na Diugosza, w: Pawel Wiodkowic i
polska szkola, dz. cyt., s. 112-113.

29 W. Koztowski, Wstep, w: Pawet Wiodkowic i polska szkola, dz. cyt., s. 26-27.
30 Jasudowicz, Zasada tolerancji, dz. cyt., s. 64.
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dokonal E. Nys w publikacji Les orgines de droit international. To
jednak poglady Vitorii odbity si¢ zdecydowanym echem i zyskat
on poszanowanie najwybitniejszych umystow swojej epoki,
z Erazmem z Rotterdamu na czele3!.

Nad przyczynami tego stanu rzeczy zastanawia si¢
S. Wielgus i wymienia kilka hipotetycznych odpowiedzi. Po
pierwsze, konflikt polsko-krzyzacki nie cieszyl si¢ w Europie
duzym zainteresowaniem po zakonczeniu soboru. Po drugie,
pokutowat stereotyp granicznych panstw chrzescijanskich jako
»intelektualnej pustyni”. Po trzecie, prace polskiej szkoty prawa
mig¢dzynarodowego nie zostaly wydane drukiem odpowiednio
wczesnie. Po czwarte, brak zainteresowania nimi na przelomie
wiekéw XV 1 XVI32. Mozna byloby wymieni¢ jeszcze kilka
wariantow, jakie mogly wplyna¢ na brak szybkiej recepcji dziet
krakowskiej szkoty prawa migedzynarodowego. Jedng z nich moze
by¢ wspominane wyzej niepeine zwycigstwo wobec kruszejacej
potegi Zakonu. Z drugiej strony sprawa soboru mogta si¢ kojarzy¢
na Zachodzie Europy z kompromitacja idealu zbrojnej walki
0 wiarg.

Postarajmy si¢ teraz przyjrze¢ pokrotce pogladom Francisco
de Vitorii w relacji A. Szafulskiego. Nie ulega watpliwosci, ze
szesnastowieczny mysliciel swoje poglady na przystugujace
cztowiekowi prawa opiera na doktrynie ius gentium. Nie
pozostawit on jednak jakiej$ szczegdlnej, jednolitej teorii prawa33
ani katalogu praw cztowieka (tak samo zreszta jak Wtodkowic).
Poza obecnymi u Mistrza Pawla prawami do zycia i wlasnosci,
hiszpanski teolog zwracat uwage na prawo do migracji oraz na
prawo do komunikacji 1 handlu34.

Jesli chodzi o wykltad prawa wojny Vitorii, jego mysl byta

31 Tamze, s. 65-66.
32 Koztowski, dz. cyt., s. 35.

33 A. Szafulski, Francisco de Vitoria prekursor podstawowych praw cztowieka i wspolnoty
mtgdzynarodowej Wroctaw 2007, s. 71-72.

34 Zob. tamze, s. 77-82.
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ukierunkowana w lekko inny sposob niz u Wiodkowica, ze
wzgledu na specyfike przedmiotu, ktéorym si¢ zajmowat.
Hiszpanski teolog dla przykladu zajmowal si¢ pojmowaniem
prawa odkrywcy, wedtug ktorego kraj odkryty nalezy do osoby,
ktéra pierwsza go zawlaszczyla. Zaznacza on, ze to pojmowanie
nie stosuje si¢ do Nowego Swiata, gdyz mial on juz swoich
wtascicieli. Roznica religii nie mogta by¢ motywem
wypowiedzenia wojny. Zawsze niegodziwa okazywata si¢ wojna
bez przyczyny3s.

Bezposrednim poréwnaniem Wilodkowica i Vitorii zajat si¢
B. Winiarski w swojej rozprawie, o ktorej wiemy ze ,,Sprawozdan
z Czynnosci i Posiedzen Polskiej Akademii Umiejgtnosci”.
Zwraca on uwage, ze prace obu myslicieli opierajg si¢ na
podobnych tendencjach, mianowicie naukowej, zakladajacej
priorytet ius naturale et gentium oraz praktycznej tendencji
polityki prawa miedzynarodowego. Zainteresowanie, z jakim
spotkal si¢ hiszpanski teolog po pierwszej wojnie $wiatowe;j,
wigzato si¢ wlasnie z tymi tendencjami. Pierwsza z nich wynikata
z potrzeby oporu wobec panujacej woOwczas pozytywistycznej
interpretacji prawa, druga natomiast wigzata si¢ z gloszong przez
Vitori¢ ideg wspdlnoty ponadnarodowe;j3¢.

Warto nadmienié, iz ten ostatni poglad mégt w jaki$ sposob
wyrasta¢ ze zjawiska, nazywanego przez A. Niesiolowskiego
uniwersalizmem teokratycznym, reprezentowanym przez Mistrza
Pawta. W koncu podstawg byla mys$l $§w. Augustyna
o transcedentalnej postawie wobec dobr doczesnych
1 nadrzedno$ci celow wiecznych3’. Plan bezposredniej wiadzy
papieza nie mogl si¢ jednak powies¢ wobec zagrazajacych wojen
na tle konfesyjnym, dlatego naturalng rzeczg jest, ze autor De

35 Tamze, s. 132-134.

36 B. Winiarski, Vitoria i Wlodkowic, ,,Sprawozdania z Czynnosci i Posiedzen Polskiej
Akademii Umiejetnosei” 1935, t. 40, nr 10, s. 341-342.

37 A. Niesiotowski, Pawet Wiodkowic i jeio doktryna na tle epoki (z okazji 500-lecia jego
Smierci), w: Pawel Wlodkowic i polska szkola, dz. cyt., s. 72.
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Indis chciatl uniwersalizacji wladzy niezaleznie od wyznania.

Skoro wspomniana zostala juz nazwa jednego ze
stawniejszych dziet Vitorii, warto wspomnie¢, ze nie powstawato
ono w oderwaniu od dorobku intelektualnego Soboru
w Konstancji. Jak juz wspomnieli$my wyzej pisarstwo polityczne
wymaga wiedzy historycznej, a t¢ niewatpliwie posiadal
hiszpanski teolog. W samym dziele znajdujemy dwa bezposrednie
odwotania do zbioru pism soborowych38 i raczej trudno wyobrazi¢
sobie, ze mogly one nie dotyczy¢ sprawy polsko-krzyzackiego
sporu.

Zwlaszcza iz struktura dowodu Mistrza Pawla i Vitorii jest
podobna. Obaj odnosza si¢ do ius gentium jako porzadku
uniwersalnego, panujacego jeszcze przed Chrystusem, aby
uzasadni¢ prawo autochtonéow do posiadania wlasnej ziemi.
Vitoria przeczy temu, jakoby ziemia Indian miala by¢ res nullus
z tych samych powodow co Wtodkowic39.

Podsumowujac swo6j wywod, Winiarski zaznacza, ze Vitoria
dyskutowat z pogladami uprzednio obalonymi na arenie
mig¢dzynarodowej. Ze wzgledu na uczestnictwo w jednej tradycji
katolickiej nie mozna powiedzie¢, iz Mistrz Pawet jest ze wzgledu
na mniejszg skale poswigcanej uwagi przyémiony przez
rozwazania Vitorii. Tu raczej ten pierwszy utorowal droge temu
drugiemu4?,

Na koniec przypatrzmy si¢ jeszcze kolejnemu zarzutowi
o braku oryginalnosci Wtodkowica. Do krytyki dolacza si¢
C. Berezowski, piszac o Wtodkowicu: ,,nie byt autorem mysli
oryginalnych, a swoje wywody o wojnie opierat na
rozumowaniach poprzednikéw”4!. Uwadze nie moze jednak ujs¢
fakt, ze oryginalno$¢ mysli jest kategoria wspodlczesna, ktora

38 Winiarski, dz. cyt., s. 344.
39 Tamze, s. 343.
40 Tamze, s. 344-345.

41 C. Berezowski, Prawo miedzynarodowe gubliczne, cz. 1 Warszawa, 1966 s. 40, cyt. za
Jasudowicz, Zasada tolerancji, dz. cyt., s. 65.
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moze dawaé przepustke mysli nieuporzadkowanej, przesadnie
eklektycznej lub czasem nawet negujacej w bezposredni sposob
dorobek ubieglych pokolen w imi¢ omawianej idei. Postawa
myslicieli sredniowiecznych byta zgota inna. To osadzenie dzieta
w tradycji dawato mu legitymacje do ksztaltowania pogladow
innych, ze wzgledu na fakt, iz autorytet byl wyrazem wszelkiego
tadu i1 porzadku we wszech§wiecie. Pod Zadnym pozorem nie
przeciwstawiat si¢ rozumowi, ale temu co nowe42.

Obszernie wymienia oraz klasyfikuje zrodta wywodow
Wiodkowica S. Wielgus. Zaznacza przy tym fakt realiow pracy
intelektualnej Sredniowiecza, kiedy to fragmenty cytatow miaty
by¢ umocowaniem mys$li w tradycji i przepustka do wyrazania
mys$li autorskich43.

Na temat aktualnosci pogladéw Wiodkowica wypowiada
si¢ migdzy innymi E. Wesotowska. Jesli chodzi o stanowisko
wobec wojny, autorka zaznacza, ze byt on jednym z pierwszych
myslicieli zajmujacych si¢ ius gentium, ktéry jednoznacznie
negatywnie ocenial wojne, co ma szczegodlne znaczenie w czasie,
w ktorym prowadzono walki w imi¢ nawracania. Wesotowska
ubolewa nad faktem, ze spoleczno$¢ globalna tak pdzno
zrozumiala bestialstwo agresji wojennych i powoluje si¢ m.in. na
uchwalong w 1970 roku Deklaracje zasad prawa
miedzynarodowego, ktéra jednoznacznie potgpiata agresywne
dziatania militarne#4.

Ehrlich zwracal uwage na podobny fakt, iz przelomowos¢
tresci, na ktore wskazywal Wtodkowic zauwazono zbyt pdzno.
Podaje przyktad wiaczenia dopiero w potowie XIX wieku Turcji

42 W. Senko, Jak rozumie¢ filozofie sredniowieczng, thly 2001, s. 17. Zob. M.-D. Chenu,
Wstep doflozofz sw. Tomasza z Akwinu, Kety 2001, s. 120- 142.

4 8. Wielgus, Teoria ius gentium w Sredniowiecznej Polsce. Geneza, historia, twdrcy,
oryginalnosé, gléwne problemy, w: Pawel Wiodkowic i polska szkota, dz. cyt., s. 201 -202.

4240181WCS1(2)1$WSka Pawel Wiodkowic — wspoiczesne znaczenie poglgdow i dokonan, Ptock
s
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do oficjalnej wspolnoty migdzynarodowej*s.

Jasudowicz z kolei zwraca uwage na przydatno$¢ nauki
o porzadku prawnym dla wspotczesnych kodyfikacji. Chodzito
mu gtéwnie o odniesienie jego nauki do wydarzen poprzedniego
stulecia, jak rowniez do prac nad reformg prawa polskiego4®.

Podsumowujac, mysl Pawta Wtodkowica byta
autentycznym 1 rozwijajacym wkladem w historie i rozwoj
doktryny ius gentium, co za tym idzie nalezata do kanonu
owczesnego prawa mi¢dzynarodowego i prawdopodobnie stata si¢
podwaling dla powstatej po6zniej doktryny prawa
mig¢dzynarodowego, gdyz musiata by¢ znana Vitorii, jak i jego
nastepcy Hugo Grocjuszowi. Dorobek polskiego mysliciela,
powstaty podczas soboru w Konstancji, wrost w tradycje nie tylko
prawa migdzynarodowego, ale rowniez szeroko pojetej ochrony
praw cztowieka.

Paul Wlodkowic’s Contribution
to Emerging International Law
Summary

Following article is describing actions that had been taken by
Paulus Vladimiri as an envoy on the Council of Constance.
First part of the article is concerned about historical
background of his works as an envoy and enumerating his
presentations. The second part is a compilation of opinions of
polish researchers on achievements of Paulus Vladimiri such
as: T. Jasudowicz, K. Tymieniecki and J. Domanski. The most
important part of article is comparison of de Vitoria and
Vlaimiri’s thoughts.

‘gOL. Ehrlich, Rektor Pawel Wiodkowic: rzecznik obrony przeciw Krzyzakom, Krakow 1963, s.

4d6 T.J asud(i\g(i)cz, Wiodkowica wizja porzqdku prawnego, w: Pawet Wiodkowic i polska szkota,
z. cyt., s. .
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