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Slowem w serce.

Retorycznos¢ kerygmatu swietego Piotra

Retoryka od zarania swego istnienia jest zwigzana z wystgpieniami publicznymi. Jako
techne (sztuka) powstata na uzytek wystapien w sadach?, by pomoc skutecznie dowie$é racji
oratora. Bez watpienia wystgpieniem publicznym byla mowa §w. Piotra® do mieszkancow
Jerozolimy oraz do przybytych na $wieto Pieédziesiatnicy pielgrzymow*. Pierwsze publiczne
wystapienie Piotra w towarzystwie jedenastu apostotdw skutkowalo nawroceniem trzech
tysiecy osob. Kolejna jego mowa owocuje nawrdceniem pieciu tysiecy osob. Jest bardzo
interesujace, ze mowy Piotra badane z perspektywy retorycznej zawierajg wszystkie elementy
officia oratoris, czyli zadan mowcy przekazane nam przez starozytnych®. Mozna je uznaé
za prawidtowa, jesli nawet nie za wzorcowa akcje oratorska, zdumiewajacg swoim kunsztem
retorycznym.

Dzieje apostolskie potwierdzaja, ze arcykaptani i1 faryzeusze po przestuchaniu
aresztowanych Piotra i Jana dziwili si¢ bardzo, poruszeni jakoscig i odwaga ich wypowiedzi.
Ogarneta ich zawi$¢, gdy dowiedzieli si¢, ze sg oni ludzmi prostymi i nieuczonymi, a jednak
zdolnymi do argumentacji, na ktora oni sami nie potrafili da¢ odpowiedzi®.

Rodza sie wazne pytania. Jak to mozliwe, ze niewyksztalcony Rybak z Galilei’

potrafil podczas swojego wystgpienia zrealizowac, i to na bardzo wysokim poziomie officia

1 Cz. Jaroszynski, P. Jaroszynski, Kultura stowa. Podstawy retoryki klasycznej, Szczecinek 2008.
2 Za tworcow retoryki uwaza sie Koraksa i Tejzjasza oraz Empedoklesa z Sycylii.

3 P. C. Bosak, Leksykon wszystkich postaci biblijnych, Krakéw 2015.

4 Dz 2,14-41.

5 J. Ziomek, Retoryka opisowa, Wroctaw-Warszawa-Krakow 1990.

6Dz3.

7 J. Gnilka, Piotr i Rzym. Obraz Piotra w pierwszych dwu wiekach, Krakow 2002.
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oratoris? — zadania moéwcy®, opracowane przez starozytnych Grekow®, ktérych przeciez nie
znat? Czy Piotr byt mowca charyzmatycznym? Na czym polegat fenomen skutecznosci mowy
Piotra? Powszechnie stosowane krytyka literacka oraz krytyka historyczna nie sa w stanie
wyjasni¢ fenomenu mowy Kefasa. Dopiero zastosowanie pelnej analizy retorycznej przybliza
nas nieco do zrozumienia mocy i wysokiego poziomu przemowy Piotra.

Aby zrozumie¢ powody nieskutecznosci wyzej wspomnianych krytyk, nalezy
uswiadomi¢ sobie, ze bazuja one na zrddlach pisanych, ktére stanowig element kultury
pisSmiennej. Natomiast retoryka zrodzita si¢ na fundamencie oralnosci 1 jest nig na wskro$
przeniknigta, a jedynie pewne fragmenty, elementy, aspekty sa dostepne wtdrnie
pisSmiennosci.

Walter Ong w swoim dziele Oralnosé i pismiennosét® uzasadnia powody utrudnionego
dostepu, a nawet niedostgpnosci pewnych jakosci kultury oralnej dla pismiennosci. Aby
ukaza¢ roznice miedzy oralno$cig 1 jej kulturg oraz piSmiennoscia 1 jej kulturg postuze si¢
metaforg dwoch drzew, stworzong przeze mnie w trakcie badan nad wystgpieniem Piotra
Apostota.

Jedno drzewo, zielone, imponujaco rosngce w swoim kontekscie przyrodniczym
oznacza oralno$¢. Ma wspaniaty pien, gatgzie formujace jego korone, licie poruszajace si¢ na
wietrze 1 przemawiajace delikatnym szumem, kwiaty aromatycznie pachngce w wiosennej
porze i dojrzate smaczne owoce. Ma takze ukryty rozlegly system korzeniowy. Jest to drzewo
zywe zdolne nawet do komunikacji z innymi drzewami we wilasnym ekosystemie, jak
dowodza najnowsze badania przyrodnikow. W jego cieniu mozna odpoczaé, rozkoszujac si¢
kojaca bliskoscia.

Drugie drzewo (moze to by¢ nawet to samo drzewo), ktore zostato $cigte oznacza
piSmiennos$¢. Narzedzia pozbawily go porowatej kory i przerobily na nowy materiat
nazywany tarcicg. Z martwych belek, kantowek i1 desek powstaja niezwykle cuda sztuki
stolarskiej, meblarskiej o charakterze uzytkowym, czasami nawet moze powsta¢ rzezba
zdobigca prestizowe przestrzenie. Konsekwencja ,.zabicia” zywego drzewa (Scigciu) jest
poszerzenie listy sposobow jego wykorzystania, ktoéra znacznie przerasta mozliwe

wykorzystania drzewa zywego: od precyzyjnych klockow dla dzieci po kokpity w drogich

8 Arystoteles, Retoryka. Retoryka dla Aleksandra. Poetyka, Warszawa 2009. Por. M.F. Kwintylian, Ksztatcenie
mowey. Ksiegi |, 1, X, Warszawa 2002; tenze, Ksztalcenie méwcy. Ksiegi VI, 6-XI11, Warszawa 2012.

® Od Arystotelesa formowano zadania méwcy. Zebratl je wszystkie Kwintylian.

W'W.J. Ong, Oralnosé i pismiennosé. Stowo poddane technologii, przekt. J. Japola, Warszawa 2011.
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samochodach, nie wspominajac o meblach, schodach, podlogach, tfawkach i drewnianych
narzedziach czy przedmiotach codziennego uzytku.

Nie trzeba zbyt wielkiego wysitku wyobrazni, by zobaczy¢ te dwa tak r6zne od siebie
$wiaty oraz roznice miedzy zywym drzewem a tym, co z niego po $cieciu powstato. Zywe,
docierajagce do ludzkiego ducha stowo, po ,zabiciu” zapisaniem daje przeogromne
mozliwosci wykorzystania go. Wraz z wynalezieniem pisma zawierajagcego samogloski
i spolgloski powstala najwicksza rewolucja w historii ludzkosci. To dato podstawy do
rozwoju nauki, gdyz zachowanie w pamigci zbiorowej cennych mysli oraz ich analiza staty
si¢ teraz mozliwe i nawet fatwe. Poglebiona i rozbudowana analiza z natury jest praktycznie
niedostepna kulturze oralnej, ale zarazem trzeba mie¢ Swiadomos$¢, ze zapisane stowo jest
»pozbawione zycia”, swojej psycho-dynamicznej witalnosci, emocjonalnego pickna i wielu
innych aspektow. Zatem zaczyna by¢ bardziej zrozumiale, ze nawet najbardziej precyzyjna
1 wyrafinowana analiza literacka oparta na stowie pisanym, czy najbardziej poglebiona
analiza historyczna nie sa zdolne dotrze¢ do psycho-dynamiki, emocji 1 klimatu stowa
zywego!!, nie moga odtworzy¢ relacji. Wszyscy ludzie rodza sie w oralnosci, a przez
wychowanie i edukacje moga wejs¢ w technologie pisma*?>. W glebinach ludzkiej psychiki
jest mozliwe wspoldziatanie migdzy oralnos$cig a pismem. Stowo oralne rzuca $wiatlo na
$wiadomo$é, a pismo ja podnosi®3.

Z Piotrem nierozerwalnie jest zwigzany jego peten mocy kerygmat jako podstawowa,
oparta na stowie forma aktywnosci w nauczaniu. Kerygmat (gr. xnpuvyunar) (zwigzany ze
stowem knpbOooel [keryssein] — ,glosi¢, przepowiadaé, obwieszczaé przez publicznego
postanca oraz z pelnieniem funkcji herolda) o0znacza tres¢, jak tez czynno$¢ gloszenia dzieta
Jezusa Chrystusa, ktory umarl i zmartwychwstat dla zbawienia wszystkich ludzi!*. Stowo

kerygma po grecku xnipvypa (kérygma), znaczy ,ogloszenie, proklamacja, obwieszczenie

11 Czasami wspanialg rzeczg jest pojechaé do lasu, by spacerujac po nim i oddychajac jego mikroklimatem
uswiadomic sobie, ze takie same deby i sosny lezg lub stoja martwe i pokawatkowane w naszym mieszkaniu.
Taka wycieczka do ,,lasu zywej mowy” jest rekonstrukcja retoryczna wypowiedzi proponowana nam w teatrze
lub w czasie spotkan na zywo z wybitnymi osobami. Officia oratoris istotnie i precyzyjnie pomagaja dokona¢
rekonstrukcji zapisanej mowy i nieco przyblizy¢ jej zrozumienie i odbidr, ale jest to zajecie wybitnie
pracochtonne.

12.0ng, Oralnosé, dz. cyt., s. 260.
13 Por. tamze, s. 260.

14 A. Paciorek, F. Draczkowski, B. Brzuszek, J. Nagorny, Kerygmat, w: Encyklopedia katolicka, pod red.
A. Szostek, B. Migut, t. 8, Lublin 2000, s. 1360-1364.
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przez publicznego postanca, herolda™®. Kerygmat Iaczy si¢ nierozerwalnie z dynamis, ktora
decyduje o owocach przepowiadania®®. Zyciodajna, w rozumieniu zycia wiecznego, moc
kerygmatu pochodzi od tajemniczej wspolpracy gloszacego z Bogiem, co jest potwierdzane
dokonywaniem si¢ cudow.

Pierwsze publiczne wystgpienie Piotra, jego przemowa do ludu zawiera jasne i mocne
oredzie zbawienia i swoja formg tworzy co$ nowego, wczesniej nieznanego. W stuchaczach
przepowiadanie dobrej nowiny rodzi wiar¢ w przebaczajaca mito$¢ Boga oraz stanowi
poczatek nowego zycia darmo danego z Nieba.

1 Kor 1,21: eme1dn yap v ) coia Tov H£0v OVK €Yvmd 0 KOGUOG Sl TNG GOPLUG TOV
Ocov gvdokncev 0 B£0¢ S1aL TNG HOPIAS TOV KNPVYUATOS COGAL TOVG TIGTEVOVTAC. .

Przekfad dostowny brzmi: ,,Bo skoro $wiat przez swoja madro$¢ nie poznal Boga
w jego Bozej madrosci, spodobalo si¢ Bogu zbawi¢ wierzacych przez ghipote gloszonego
poselstwa”*8,

Ten tajemniczy i1 paradoksalny tekst mozna uzna¢ za fundamentalny dla rozumienia
kerygmatu, ktory dzieki specjalnemu dziataniu Ducha Swigtego sam staje sie ,,wydarzeniem”.
Kluczem jest dynamis®® ztaczona z kerygmatem. Mozna powiedzie¢, ze dzieki gloszeniu
zbawczego wydarzenia $mierci 1 zmartwychwstania Chrystusa, uobecnia si¢ je moca Boga
w sercach i duchu stuchaczy, czemu towarzyszg cudowne znaki. To przedziwne upodobanie
Boga jest skuteczne zawsze 1 w kazdym miejscu, wobec kazdej wybranej przez Boga osoby,
niezaleznie od kondycji moralnej i religijnej samego herolda.

Kerygmat rozwija si¢ z prostej formy mowy Piotra w cate §wiadectwo Nowego
Testamentu, jest przepowiadaniem milosci Boga do czlowieka, ktore gwarantuje jego
prawdziwy, duchowy rozw6j?’. Piotr z odwaga podejmuje profetyczng interpretacje zestania
Ducha Swictego, jako wiarygodny interpretator wspdlnoty wiary ukazuje jej fundamentalne

elementy:

15 Tamze, s. 1360.
16 Por. W.J. Harrington, Klucz do Biblii, Warszawa 1982.
17 Grecko-polski nowy testament. Wydanie interlinearne z kodami gramatycznymi, Warszawa 1994, s. 772.

18 portal Oblubienica.eu,
https://biblia.oblubienica.eu/interlinearny/index/book/7/chapter/1/verse/21/param/1/version/ TR (dostep:
16.01.2020).

19 Encyklopedia Katolicka, dz. cyt., s. 1361.

20 Por. A. Lapple, Od egzegezy do katechezy, Warszawa 1986.
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,»1) wylanie Ducha Swictego w tak spektakularnej formie oznacza nadejécie ostatecznego
zbawienia. W tym wydarzeniu spelnia si¢ i nabiera najwyzszego znaczenia nie tylko
proroctwo Joela (3,3), ale takze wszystkie inne proroctwa;

2) ten Duch jest «darem» Jezusa z Nazaretu, ktoérego postannictwo Bog «potwierdzit
niezwyktymi czynami, cudami i znakami» (Dz 2, 22). Zostat On zabity przez ludzi, ale Ojciec
Go «wskrzesib»y (Dz 2, 24-32), przyjmujac Go w chwale;

3) przez to Jezus z Nazaretu jawi si¢ jako «Pan» i sprawca calkowitego zbawienia.
Za posrednictwem Ducha i w Duchu, jest w szczegdlny sposdb «Panem» Kosciota,
ktory od tej chwili ruszyt na podboj $wiata”?L,

Archaiczno$ci chrystologicznych sformutowan towarzyszy parrezja czyli wolna,
otwarta, szczera 1 jasna wypowiedz jako wyraz przekonania o prawdzie lub wierze
moéwiacego??. Gloszenie Piotra wywarlo duze wrazenie na shichaczach. Wstrzasnieci
oskarzeniem o zabicie Jezusa, ktorego Bog ,,wyniost na swoja prawice” (Dz 2, 33) pytali
Piotra, co powinni zrobi¢. On jako ,,pasterz” okazal zrozumienie, doradzit, pocieszyl. Byt
glownym punktem odniesienia, mimo obecnosci pozostatych Apostotow?,

I przytaczylo si¢ owego dnia okoto trzech tysiecy dusz”?*, co oznacza moment
powstania Chrystusowego Kos$ciota. , Trwali oni w nauce Apostolow 1 we wspolnocie,
W tamaniu chleba 1 w modlitwie. Bojazn ogarniata kazdego, gdyz Apostotowie czynili wiele
znakow i cudow”?°.

Warto zauwazy¢, ze mowa przytoczona zostata jedynie w przyblizonym brzmieniu,
calkowicie zaleznym od redakcji i stylu Lukasza Ewangelisty?®. Dzieje Apostolskie spisane
przez tego autora pisane byty po grecku, co oznacza przektad oryginalnych, aramejskich stow
Piotra — na greke?’. Wskazana bylaby praca na greckim tekscie Dziejow Apostolskich. Piotr
przemawiatl po aramejsku, a $w. Lukasz, autor Dziejow Apostolskich, bedacy z wyksztalcenia

medykiem, wykazat si¢ tak duza starannos$cig przekladu, ze tatwe jest odnalezienie $ladow

2L, Cipriani, Sw. Piotr Apostol, Krakéw 2008, s. 106.

22 Encyklopedia Katolicka, dz. cyt., t. X1V s. 1374-1375.

23 Por. Cipriani, Sw. Piotr Apostol, dz. cyt., s. 107.

2 Tamze, s. 108.

% Tamze.

2 Por. Stownik pisarzy antycznych, pod red. A. Swiderkowny, Warszawa 1990.

27 Por, M. Starowiejski, J. M. Szymusiak, Stownik wczesnochrzescijariskiego pismiennictwa, Poznan 1971.
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semickich w wystgpieniu Piotra. Musimy jednak zdawac sobie sprawe z tego, ze w danej nam
redakcji to nie pierwszy z Apostotdéw, ale ewangelista Lukasz przemawia do nas,
jako czytelnikéw, co — mimo wszystko — nie umniejsza wielkos$ci wystgpienia Piotra.

Officia oratoris — zadania mowcy — juz przez starozytnych Grekow zostaly
sformulowane w pieciu punktach i stanowig wazne 1 precyzyjne narzgdzie analizy
retorycznej:

1. Pierwszym zadaniem jest heuresis — inwencja. Wbrew pozorom i skojarzeniom nie
chodzi w inwencji o pomystowos$¢ mowcy, ale o wynajdywanie 1 odkrywanie wszystkiego, co
jest wazne dla przedstawianego problemu. Greckie stowo heuresis znacznie lepiej to oddaje.
Inventio Piotra, to nie tylko trzyletni okres wspdlnego przebywania z Jezusem, ale przede
wszystkim to czas spotkania z Nim po Jego zmartwychwstaniu. Piotr zyskuje wowczas
swiadomo$¢ swej misji oraz zrozumienie problemu §mierci i zmartwychwstania Chrystusa,
jako dzieta zbawienia.

2. Uklad mowy, taxis — dyspozycja z uwzglednieniem doboru odpowiednie]
argumentacji, odzwierciedla plan Bozego zbawienia. Dispositio wyznaczyt sam Jezus
wyjasniajac wszystko, co odnosito si¢ do Niego samego poczawszy od Mojzesza, przez
spetienie si¢ zapowiedzi prorokow i pism.

3. Styl wypowiedzi Piotra nazwany po lacinie elocutio, a po grecku lexis wynika z
wagi problemu i ze skromnos$ci Piotra. Z konieczno$ci jest patetyczny, poniewaz oznajmia
rzeczy najdonos$niejsze i znakomicie harmonizuje argumentacje logos, pathos i ethos.

4. Opanowanie pamieciowe oredzia, po facinie memoria, a po grecku mneme nie
sprawiato problemu. Piotr nalezat do kultury oralnej, gdzie pami¢¢ odgrywata wielka role.
Cytowat Pismo Swicte z pamieci. Ponadto nadmiar wiedzy zgromadzony w inventio pozwalat
Piotrowi ze swobodg wybiera¢ z pamigci rzeczy konieczne i najwazniejsze. Fragmenty
proroctw Joela czy Dawida byly precyzyjnie dobrane.

5. Korong wysitkow méwcey jest wystapienie, nacechowane szczeros$cig i odwaga.
Piotr swoim actio po grecku hipokrisis zdumiewa do dzisiaj, jego gloszenie zwane po grecku
kerygmatem ma wielka moc. Moc gloszenia, czyli dynamis kerygmatu objawia si¢ w sposob
cudowny.

W dniu zestania Ducha Swietego cudem jest dar jezykow wzbudzajacy sensacje, a w
innym dniu uzdrowienie paralityka. Piotr méwi do chromego, chwytajac go za reke: ,,«Nie
mam srebra ani zlota [...], ale co mam to ci daj¢: W imi¢ Jezusa Chrystusa Nazarejczyka,

chodz!» 1 ujawszy go za prawa r¢ke, podnidst go. A on natychmiast odzyskat wladze w
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nogach i stopach. Zerwat si¢ i stangt na nogach, i chodzit, i wszedt z nimi do §wiatyni,
chodzac, skaczac i wielbigc Boga” (Dz 3, 6-8). I sparalizowany czlowiek natychmiast nie
tylko chodzi, ale nawet skacze z radosci wychwalajac Boga. Mowa Piotra zaczyna si¢
pozyskaniem zyczliwosci stuchaczy 1 wskazaniem wielkiej wagi orgdzia, ktore przynosi.
Po wyjasnieniu daru jezykow i wskazaniu na wypehianie si¢ proroctwa Joela?® i Dawida
w Jezusie, Piotr jak w sadzie odwaznie oskarza zgromadzonych: ,Rekami bezboznych
zabilicie Syna Bozego”?®. Czekaliscie na Mesjasza, a gdy przyszed!, ukrzyzowaliscie Go.
Jednakze zaraz stepia ostrze oskarzenia oglaszajac, ze taki obrot sprawy byl zamierzony przez
Boga, ktory w odrzuceniu Mesjasza zrealizowal zbawienie wszystkich ludzi. Argumentacja
Piotra trafia do stuchaczy — przejeli si¢ do glebi serca. ,,Co mamy czyni¢ Bracia? — zapytali”.
Chcialbym podkresli¢, ze skojarzenia, jakie wywoluje stowo ,serce” s3 rozne w jezyku
hebrajskim 1 w jezyku polskim. W naszym jezyku serce kojarzy si¢ glownie ze sferg zycia
uczuciowego. W jezyku hebrajskim serce oznacza wnetrze czlowieka pojete najszerze;j.
Oprocz uczué serce zawiera wspomnienia, mysli, zamiary, decyzj¢. Bog dat czlowiekowi
serce do myslenia. Zatwardziate serce oznacza zamknigtego ducha. Serce jest centrum bytu
cztowieka, miejscem, gdzie odbywa si¢ dialog cztowieka z samym sobg oraz z Bogiem.

Serce jest siedliskiem $wiadomej rozumnej i wolnej osobowosci czlowieka, jest
miejscem podejmowania decyzji, siedliskiem niepisanego prawa. To tylko w sercu czlowiek
spotyka Boga. Czlowiek posiada przerazajacg zdolno$¢ czynienia si¢ dwulicowym, moze
mie¢ podwodjne serce czyli serce obludne. Zamiast autentycznie nawroci¢ si¢ do Boga,
cztowiek usituje zaspokoi¢ Boga zewngtrznym kultem, picknymi stowami, chce Boga
oszuka¢, a Boga oszukac si¢ nie da. Czlowiek bierze pod uwagg to, co jest widoczne dla oczu,
co jest zewngtrzne, natomiast Bog patrzy w serce, przenika serce i nerki, demaskujac
kltamstwo. Bog mowi: ,ten lud zbliza si¢ do Mnie tylko w stowach, 1 stawi Mnie tylko
wargami, podczas gdy serce jego jest z dala ode Mnie; poniewaz czes¢ jego jest dla Mnie
tylko wyuczonym przez ludzi zwyczajem” (1z 29, 13).

Izrael zrozumial, Ze religia o charakterze zewnetrznym jest nie tylko calkowicie
bezuzyteczna, ale jest toksyczna dla czlowieka. Serce krnagbrne jest uparcie oddalone od
Boga. Izrael uswiadomil sobie takze, ze czyste serce moze stworzy¢ w cztowieku tylko sam

Bog, ktory przez prorokéw oswieca lud i to nowe dzieto zapowiada: ,,Dam im jedno serce

28 por. Dz 2, 17-21.
2 por. Dz 2, 23.
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i wnios¢ nowego ducha do ich wnetrza. Z ciala ich usune serce kamienne, a dam im serce
cielesne, aby postepowali zgodnie z moimi poleceniami, strzegli nakazow moich i wypehiali
je. I tak beda oni moim ludem, a Ja bede ich Bogiem” (Ez 11, 19-20). To jest zapowiedz
prawdziwego odnowienia. ,,Lecz to, co z ust wychodzi, pochodzi z serca, i to czyni czlowieka
nieczystym. Z serca bowiem pochodza zte mysli, zabojstwa, cudzoldstwa, czyny nierzadne,
kradzieze, falszywe $wiadectwa, przeklenstwa. To wiasnie czyni czlowieka nieczystym”®.
Serce jest polem najwazniejszej bitwy pomigdzy demonem i Bogiem, bitwy w ktorej
centralne miejsce zajmuje sfowo niosgce zbawienie 1 zycie lub Smier¢.

U poczatkdw bowiem, demon stowem zwiddt Adama 1 Ewe, ktamliwie obiecujac, ze
autonomia serca uczyni ich bogami, a tymczasem przyjete do serca klamstwo zabito w nich
zycie Boze. Cztowiek zabit Boga w swym sercu, zajal jego miejsce stajac si¢ egoistg. Bog jest
mitoscig 1 jego obecnos¢ w sercu cztowieka gwarantowata mu szczescie. Gdy cztowiek zabit
Boga w swoim sercu, utracit mitos¢, a czlowiek bez mitosci staje si¢ potworem niszczagcym
siebie samego, innych 1 cate swoje srodowisko. Przez przyjecie klamliwego stlowa czlowiek
skosztowal $mierci swojego istnienia 1 popadt w ogromne cierpienie. Ten stan czlowieka
pozbawionego mozliwosci kochania, ta konieczno$¢ egoizmu, ktory wszystko musi ofiarowac
sobie, to jest biblijne potepienie. Niespelnialne pragnienie mitosci jest niewyobrazalnym
cierpieniem, jest pieklem. Cztowiek pragnie kocha¢, ale nie moze, gdyz jego serce odciete od
zrodla mitosci jest toksyczne.

Co robi sw. Piotr wobec tak tragicznej sytuacji cztowieka? Slowem trafia w serce.
Spodobato si¢ Bogu ghipota kerygmatu zbawié wierzacych®. A wiara rodzi sie ze shuchania
oredzia o $mierci i zmartwychwstaniu Chrystusa uobecniajgcych mitos¢ Boga. Jakze aktualne
jest dzisiaj 1 potrzebne to, co czynil Kefas. Z odwagg wprowadzal do ludzkiego serca prawde
I szczeros¢. Ci, ktorzy je przyjeli doswiadczyli nowego zycia. Nie tylko trzy tysigce 0sob po
pierwszej mowie, nie tylko pie¢ tysiecy po drugiej, ale cate rzymskie imperium w krotkim
czasie.

Powr6émy zatem do korzeni, do Piotrowego kerygmatu. Dwa tysigce lat mingto
1 dzisiaj wrogi Chrystusowi $wiat z triumfem oglasza koniec chrzedcijanstwa, jego
bankructwo i jalowos¢, burzy koscioty, a przeciez ono — tak naprawde — na dobre jeszcze si¢

nie zacz¢lo, a nadal ma dziatajace, pelne mocy stowo. Oszukany cztowiek spozyt zakazany

80 por. Mt 15, 18-20.
81 por. 1 Kor 1, 21.
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owoc z drzewa wiadomosci ztego i dobrego, a samo drzewo $cial, by z niego zrobi¢ krzyz dla
Syna Bozego. Wszystko wydalo si¢ by¢ stracone. Ale B6g w Swoim wspanialomySinym
milosierdziu — w tajemniczy sposéb — martwe drzewo krzyza, drzewo hanby, uczynit
drzewem zycia wiecznego, wskrzeszajac zabitego Jezusa z martwych. Obrazem ukazujagcym
jak moca stowa ze $mierci Bog wyprowadza zycie jest proroctwo Ezechiela:

»~Potem spoczeta na mnie reka Pana, i wyprowadzit mnie On w duchu na zewngtrz, i
postawif mnie posrod doliny. Byta ona petna kosci. I polecit mi, abym przeszedt dokota nich, i
oto bylo ich na obszarze doliny bardzo wiele. Byly one zupetnie wyschie. I rzekt do mnie:
«Synu czlowieczy, czy kosci te powrocq znowu do Zycia? » Odpowiedziatem: «Panie Boze, Ty
to wieszy. Wtedy rzeklt On do mnie: «Prorokuj nad tymi kosémi i mow do nich: "Wyschie
kosci, stuchajcie stowa Pana!" Tak mowi Pan Bog: Oto Ja wam daje ducha po to, abyscie sie
staty zywe. Chce was otoczy¢ sciegnami i sprawié, byscie obrosty cialem, i przybraé¢ was w
skore, i da¢ wam ducha po to, abyscie ozyly i poznaly, ze Ja jestem Pany. I prorokowatem, jak
mi byto polecone, a gdym prorokowal, oto powstal szum i trzask, i kosci jedna po drugiej
zblizaly si¢ do siebie. I patrzylem, a oto powrocily sciegna i wyrosto ciato, a skorva pokryla je
z wierzchu, ale jeszcze nie byto w nich ducha. I powiedziat On do mnie: «Prorokuj do ducha,
prorokuj, o synu cztowieczy, i mow do ducha: Tak powiada Pan Bog: Z czterech wiatrow
przybgdz, duchu, i powiej po tych pobitych, aby ozyliy. Wtedy prorokowatem tak, jak mi
nakazat, i duch wstgpit w nich, a ozyli i staneli na nogach — wojsko bardzo, bardzo wielkie. |
rzekt do mnie: «Synu czlowieczy, kosci te to caly dom Izraela. Oto mowig oni: "Wyschily kosci
nasze, minegta nadzieja nasza, juz po nas". Dlatego prorokuj i mow do nich: Tak mowi Pan
Bog: Oto otwieram wasze groby i wydobywam was z grobow, ludu moj, i wiode was do kraju
Izraela, i poznacie, ze Ja jestem Pan, gdy wasze groby otworze i z grobow was wydobede,
ludu moj. Udziele wam mego ducha po to, byscie ozyli, i powiode was do kraju waszego, i
poznacie, ze Ja, Pan, to powiedziatem i wykonamy» — wyrocznia Pana Boga” (Ez 37, 1-14).

Takze dzisiaj moc stowa kerygmatu trafiajgca w serce jest zdolna ozywic je i napetnic¢

prawdziwg mitoscia.
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With a Word to the Heart.
The Rhetoric of St. Peter’s Kerygma
Summary

The subject of this work is the effectiveness of St. Peter's speech at Pentecost and the
inadequacy of the effectiveness of historical and literary criticism. With his message, saint
Peter the Apostle reaches the depths of the desires, needs and expectations of his listeners.
The charismatic nature of Peter's speech is a riddle that generates more questions than
answers. In understanding of the speech and taking into account its context, the most useful
rhetorical analysis is carried out from the perspective of the five tasks of the speaker (officia
oratoris), while at the same time being aware of the crucial difference between oral and
written culture. This difference lies in the fact that only the orality possesses the performative
potential for the transformation of the human heart.

Keywords: orality, literacy, kerygma, understanding, rhetoric, officia oratoris, change of
heart



