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Greka 1 tacina w procesie edukacji filozoficzne;j

Kazdy filozofem?

Zacznijmy od stow, od ktorych rozpoczat swoja Metafizyke
Arystoteles, to najwazniejsze dzieto filozoficzne w dziejach swia-
ta. Mowi tak: pragnienie poznania jest wrodzone wszystkim lu-
dziom (pantes anthropoi tou eidenai orégontai physei). To jest ta
dobra wiadomos¢, wszyscy jako ludzie jesteSmy chetni do po-
znawania, a moze wrecz jesteSmy filozofami. Niestety, po upty-
wie prawie dwodch i1 pot tysigca lat — musimy dodaé: owszem, ale
nie kazdy cztowiek chce zosta¢ naukowcem, a juz catkiem nie-
wielu chce zosta¢ filozofami. Gdy wigc z jednej strony poznanie
filozoficzne ma olbrzymie znaczenie 1 warto$¢, tak z drugiej jest
jednak cos, co budzi nieche¢ do filozofii, a przynajmniej, co moze
sprawia¢ trudnosci w uprawianiu filozofii.

Powody niecheci do filozofii

Rézne moga by¢ powody niecheci do filozofii. Sam Arysto-
teles mowil, ze filozofia jest trudna, bo jej przedmiot jest najbar-
dziej oddalony od zmystow, a tatwo si¢ poznaje to, co bliskie oczu
albo uszu, co wrecz mozna dotknaé. Rzeczy odlegle, abstrakcyj-
ne, przyczyny — s3 dla nas trudne, a konkretne, uchwytne zmy-



8 Piotr Jaroszynski

stowo, bogate w tres¢ — tatwe!l. Faktycznie, bo co to za problem
rzuci¢ okiem na obwolute Krytyki czystego rozumu Immanuela
Kanta; do tego jest zdolne nawet mate dziecko, ale doczyta¢ si¢
w oryginale, czyli po niemiecku, o co tam chodzi, to i nie kazdy
profesor potrafi. Latwo zobaczy¢ konia, ale na czym polega ko-
niowatos¢, o ktorej na przetomie X i XI wieku pisal Awicenna, to
trudniejsza sprawaZ.

Trudny jezyk filozofii

Nie mozna zaprzeczy¢, ze jezyk filozofii jest trudny,
a w przypadku ucznia szkoty Sredniej jest to jezyk bardzo trudny.
Jezeli wiec tego problemu odpowiednio nie nas§wietlimy i nie wy-
jasnimy, to darmo zagtebia¢ si¢ w kolejne trudnosci, jakie niesie
ze soba studiowanie filozofii.

Rozne fazy jezyka filozofii

Jaki jest jezyk filozofii? To zalezy o jakim autorze i jakim
okresie mowimy. Jezeli jest to przetom VII 1 VI w. przed Chrystu-
sem, to bedzie to jezyk wyltacznie grecki. Jezeli bedzie to wiek
XIII, to bedzie to w Europie jezyk lacinski. Jesli wiek XX, to ra-
czej jeden z jezykow narodowych, takich jak francuski, niemiecki
czy polski. A wigc schemat jest do$¢ prosty: najpierw grecki, po-
tem tacina, a potem ktorys z jezykow nowozytnych. Niestety, zbyt
prosty, bo kwestia identyfikacji j¢zyka filozofii, nie jest tatwa3.

Tylko grecki
Wszystko jest jasne na samym poczatku powstania filozofii:
filozofuja po grecku tworcy filozofii, jakimi byli Grecy. A na

I Arystoteles, Metafizyka, tham. T. Zeleznik, M.A. Krapiec, A. Maryniarczyk, Lublin PTTA
2017, VII 1028b2-b4,’s. 127-128.

2 M.A. Krapiec, Metafizyka. Zarys teorii bytu, Lublin RWKUL, 1995, s. 114.

3 Byq/' jeszcze do niedawna wyjatki. Ojciec Mieczystaw A. Krapiec napisat dwa doktoraty na

An%e icum w Rzymie po tacinie (polowa XX w.), a znany tomista prof. Leo Elders wykfadat

OX acinie do konca zycia, miatem okazj¢ stucha¢ tego profesora na KUL pod koniec lat 70.
w.
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czym polega problem? Na tym, ze tylko w poczatkach filozofii
mamy do czynienia z czystym i jednym jezykiem filozofii, jezy-
kiem greckim. Jezyk ten jako jezyk filozofii startuje na przetomie
VII i VI wieku przed Chrystusem (Tales) i nie ma konkurencji do
I wieku przed Chrystusem, a wiec greka kroluje przez pot tysiaca
lat. Wowczas znaé filozofi¢ to zna¢ jezyk grecki, bo tylko w tym
jezyku filozofowano.

Czemu nie lacina?

Z pewnymi trudno$ciami i po pewnym czasie pojawia si¢
konkurencja dla greki, jest nig tacina. Tu trzeba wyjasni¢ rzecz
ciggle slabo znang. Lacina do I wieku przed Chrystusem nie byta
jezykiem filozofii. Jezykiem filozofii ciggle pozostawata greka.
Sami Rzymianie nie chcieli faciny w filozofii. Dlaczego? Bo do-
skonale znali greke. Byl to ich pierwszy jezyk, ktorego uczyli si¢
w szkole (Kwintylian). A poniewaz Rzymianie zachwyceni byli
kulturg grecka, w tym grecka literatura, to uczac si¢ greki otrzy-
mywali klucz do korzystania z calej literatury greckiej, w tym
i greckiej filozofii4. Tych wysokich wymogow nie mogla spetniac
zastana facina, dlatego odsunigta byta na plan dalszys>.

Kiedy i czemu zainteresowanie filozofia w Rzymie?

Skad wobec tego w ogodle wzi¢lo si¢ u Rzymian zaintereso-
wanie filozofig? Przelomowe okazalo si¢ przybycie do Rzymu
w roku 155 przed Chr. przedstawicielstwa trzech nurtow filozofii
greckiej. Byli to Akademicy, nawigzujacy w pewnej mierze do
Platona (odtam sceptycki), Perypatetycy kontynuatorzy Arystote-
lesa, i Stoicy nawigzujacy do Zenona. Zeby jednak nie bylo wat-
pliwosci, oni przybyli do Rzymu w celach pozafilozoficznych,

4 https://linguistics.stackexchange.com/questions/3707/how-many-latin-words-have-greek-
roots

5 Przypomnijmy, Ze Ojcem literatury greckiej byt Homer, a $wiat Homera to $wiat rycerzy i
patacu, a wigc swiat wysokiej kultury, tymczasem $wiat Rzymian to byl poczatkowo $wiat
rolnikow i zotnierzy, §wiat zbyt maty jak na kulturg grecka.
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wrecz prozaicznych, bo chodzito o domoéwienie warunkéw repa-
racji wojennych. Widocznie jednak ci trzej filozofowie reprezen-
towali soba co$ wigcej niz tylko ludzi interesu czy polityki.
Wzbudzili bowiem podziw wsréd Rzymian swoja kulturg ogolng
1 intelektualng. To oni wiasnie zarazaja Rzymian filozofia.

Rzymianie zapragneli filozofii, mysli filozoficznych, kon-
taktu z filozofami, dyskusji. A poniewaz znali greke, to transmisja
warto$ci kulturowych w zakresie filozofii byta tatwa. Sami nie
bedac zbyt tworczymi potrafili otworzy¢ si¢ na to, co wartoscio-
we, by to pielggnowac i rozwija¢. Szli inng drogg niz Azjaci, kto-
rzy zdobyte miasta i caty dorobek kultury rownali z ziemia.

Greka pierwszym jezykiem

Dzigki znajomosci greki, opartej na najlepszych wzorach,
zaczynajac rzecz jasna od Homera, Rzymianie mogg w pehi
czerpaC ze skarbca literatury greckiej. Gdyby greka byta drugim
jezykiem, to nie bylaby tak popularna, jak rowniez duzo musiato-
by uplyna¢ wody w Tybrze, zanim by Rzymianie nauczyli si¢ gre-
ki w stopniu doskonatym, ktéry otwiera droge do skarboéw grec-
kiej literatury. Natomiast znajomos$¢ greki juz na wstepie edukacji
byta uniwersalnym kluczem do dziet i wtasnej kultury jezyka. Byt
tylko jeden warunek: trzeba byto by¢ otwartym na literature, po-
dziwia¢ i1 szanowaé zastana, cho¢by pochodzaca od obcych (jak
Rzymianie podziwiali literaturg grecka), trzeba byto ceni¢ umie-
jetnosci 1 zainteresowania literackie we wlasnym spoteczenstwie.

Ufilozoficznienie laciny: Cyceron i Lukrecjusz

A jednak ok. I wieku przed Chrystusem ma miejsce istotna
zmiana: na salony czy raczej do rzymskich willi zostaje wprowa-
dzona tacina filozoficzna. Zostaje wprowadzona catkiem $wiado-
mie, i to nie przez ,,byle jakie” gtlowy. Dwoch megzoéw odgrywa tu
na poczatku kluczowg role: jest to Lukrecjusz i Cyceron. To oni,
a zwlaszcza Cyceron, znajac doskonale greke i bedac dla niej pet-
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nymi podziwu i uznania, przyjmuja jako swoja misj¢ podniesienie
poziomu taciny i jej ufilozoficznienie. I rzecz niestychana, to si¢
naprawde udaje. Ale pamigtajmy, Ze nie dzieje si¢ to samoistnie:
w procesie tym, ktory trwa kilka wiekow, biorg udziat tacy huma-
nisci jak wymienieni wczesniej Lukrecjusz 1 Cyceron, a nastgpnie
Seneka Mtodszy, Apulejusz, Tertulian, Chalcydiusz i na koniec
Boecjusz oraz Kasjodor. M¢zowie ci znaja doskonale greke, a ta-
cing jeszcze lepiej, bo sami j3 tworza na potrzeby filozofii®.

Lacina filozoficzna

Migdzy I wiekiem przed Chr. a VI wiekiem po Chr. formuje
si¢ tacina filozoficzna’. Trwa to stosunkowo dlugo, ale majac na
wzgledzie coraz trudniejsze dla Zachodu czasy oraz wysokie wy-
magania, jakie stawialo thumaczenie — bo przeciez ten jezyk miat
dosigga¢ szczytow mysli, a nie tylko zy¢ codziennoscig rolnika
czy zotnierza — dzietlo okazato si¢ trwate. Cztowiek Zachodu, na
ile zachowat dziedzictwo kultury tacinskiej, zachowat tacing, kto-
rej podstawy wypracowali wymienieni tu humanisci.

Metodologia thumaczen

Proces tlumaczenia z greki na tacing byl metodologicznie
przemyslany. W gre wchodzil poziom werbalny, semantyczny,
stylistyczny, etc. Tego nie mozna bylo robi¢ szybko i byle jak.
Byto to zaprzeczenie tego, co ,,wyczynia” ttumacz elektroniczny
dzi$. Dawniej na pierwszym miejscu bylta jakos¢ a nie czas8.

Lacina ponad greka
Cyceron powie: tacina dzigki mnie doréwnuje grece,
a wkrotce nie waha si¢ stwierdzi¢, ze tacina wre¢cz przewyzsza juz

¢ Ch.J. Dowson, Lexicon Innovations and Latin Philosophical Vocabulary: From Cicero to
Boethius, Faculty of Classics, 2020. https://ora.ox.ac.uk/objects/uuid:fdb4edSb-dd7d-434b-
b2a4-425d29b9fda0

7 Tamze, s. iii.
8 Tamze, s. 16-31.
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greked. A przeciez to byt poczatek drogi. I tak to si¢ zaczeto, ta
latynizacja greki i jezykow europejskich, ktora trwa¢ bedzie ko-
lejne wieki 1 to w zasadzie dzigki wyjatkowym jednostkom, lu-
dziom opatrznosciowym dla rozwoju kultury zachodniej. Znajac
doskonale grek¢ Rzymianie potrafili z laciny, tego jezyka rolni-
kow i zohierzy, wycisnaé jezyk arcydziet literatury, jak Eneida
czy Metamorfozy.

Koniec z grekg?

Ostatni etap pracy nad tacina filozoficzng to tlumaczenia
z greki na tacing, ktorych podjat sie¢ Wilhelm z Moerbeke!0. Jako-
$¢ 1 skala tego przedsigwzigcia byly niewyobrazalne, jednostki
pracowaly za pokolenia 1 dla pokolef. Takim byl Cyceron, takim
byt Boecjusz, takim byt Kasjodor, a wreszcie takim byt Wilhelm.
Dos¢ powiedzie¢, ze w XIII wieku tacina zupehie zdetronizowata
jezyk grecki jako uniwersalny na rzecz taciny. Tomasz z Akwinu
pisat komentarze do dziet Arystotelesa juz bez osobistej znajomo-
sci greki.

Filozofia a jezyki narodowe

Filozofowie zachodni czytali i pisali najpierw po grecku,
a potem po tacinie z dominantg taciny. Jezyki narodowe jako je-
zyki kompletne rodzily si¢ powoli i z domieszkg greki oraz taciny,
gdzie w samej tacinie znajdowaty si¢ elementy greki. Dzietem
symbolizujacym wprowadzenie jezyka narodowego do filozofii
jest Rozprawa o metodzie Kartezjusza, ktora zostata przezen napi-
sana po tacinie i po francusku (Discours de la méthode, 1637).
Gdy wreszcie popatrzymy na jezyk filozofii z perspektywy dnia
dzisiejszego, to jezykiem filozofii sg nasze jezyki narodowe, ale
w ktérych na roézne sposoby obecna jest greka i tacina, czy to

9 Tamze, s. 97.

10J. Judycka, Dziatalnosé translatorska Wilhelma z Moerbeke w odniesieniu do niektorych
traktatow Arystotelesa, Roczniki Filozoficzne, tom XXXVII, z. 1, 1989-1990.
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wprost (kalka jezykowa), czy wskutek réznych modyfikacji ter-
minologicznych (stowa hybrydy)!l. Wspotczesny jezyk filozo-
ficzny sklada si¢ faktycznie z co najmniej trzech jezykow: lokalny
jezyk narodowy (francuski, niemiecki, polski), jezyk starogrecki,
jezyk tacinski; dodatkowo rézne kombinacje jezykowe (morfolo-
giczne) zlozone z wymienionych jezykow.

Status jezykow narodowych

Nasze europejskie jezyki narodowe zostawity po sobie $la-
dy przed koncem pierwszego tysiaclecia po Chrystusie, a ich ko-
dyfikacja (stownik, gramatyka, glosarium) to dopiero wiek XVI/
XVII. A wigc w poréwnaniu z grekg i tacing bardzo pdzno!2. Je-
zyki narodowe sg dla danej grupy etnicznej czyms$ najbardziej na-
turalnym. Sg przezroczyste, ukazujg rzecz, natomiast znaki-stowa
zapozyczone najpierw kierujg uwage na siebie, a potem na rzecz.
Jezyki obce naleza do poziomu metajezyka. Zaden jezyk ludzki
nie wyczerpuje znakowania poznawanego i komunikowanego
swiata. Kazdy jezyk jest ograniczony pod rdéznymi wzgledami.
Ograniczone tez by¢ musza jezyki narodowe: ich zawarto$¢ stow-
nikowa czy gramatyczna jest czastkowa, ale zroznicowana, zalezy
od wielu czynnikow, czy to naturalnych czy kulturowych!3.

Jezyk starogrecki

Pierwszym jezykiem filozofii jest jezyk starogrecki. To po
grecku wypowiadali, a potem spisywano ich poglady pierwsi filo-
zofowie, zaczynajac od Talesa z Miletu. To od pierwszych filozo-
fow mozna bylo uslysze¢ takie oto stowa i mysli: archén de ton
panton hydor hypestésato — Poczatkiem i zasadg wszystkiego jest

11 Dowson, dz. cyt., s. 21-34.

12 Po polsku pierwszy dokument to dokument Zbiluta 1153; Pierwsza gramatyka Piotra Stato-
riusa-Stojenskiego (1568) (Polonicae grammatices institutio).

13 83 grupy Eskimosow, ktore majg nawet 50 stow na rozne rodzaje $niegu, a Szwedzi 25. Nic
dziwnego, bo $nieg to istotny komponent natury i kultury ludow pdinocnych.
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wilgo¢ (woda)!4. Ten jezyk starogrecki panowat w $wiecie hellen-
skim przez pierwsze wieki, by nastgpnie na skutek podbojow
Aleksandra Wielkiego przybra¢ posta¢ koiné, a wigc greki uprosz-
czonej, ale ciggle greki.

Powstanie filozofii: Srodowisko greckie

Filozofia powstata w §rodowisku greckim i w jezyku grec-
kim, a cho¢ geograficznie nie byla to Grecja, ale Azja Mniejsza,
z gldéwnym miastem, jakim byt Milet, to Milet byt kolonig grecka,
w ktorej dominowala kultura grecka 1 jezyk grecki, a w tym jezy-
ku zaczela zy¢ filozofia. A miat ten jezyk swoj wielki podktad,
ktoéry scalal Grekow: byta to lliada i Odyseia Homera.

Droga filozofii: Milet, Jonia, Wielka Grecja, Ateny

Po zburzeniu Miletu przez perskiego autokrate jezyk grecki
utrzymywat si¢ jeszcze na terenach Jonii, by nastepnie przeniesé
si¢ do Wielkiej Grecji (poludniowa Italia), a stamtad juz do Aten,
gdzie ze zmiennym szcz¢$ciem jezyk ten trwal az do rozwigzania
Akademii Platonskiej (529 r. po Chr.)!5. Grecy byli $wiadomi
wielkosci swojego jezyka, pod wzgledem pigkna i inteligencji.
Nic dziwnego, ze dla nich pozostate ludy miaty jezyki bar-bar,
takie barbarzynskie.

Od Aleksandra do imperium rzymskiego

Gdy Aleksander Wielki podbit szmat §wiata, to ten nowy
swiat przejat jezyk grecki, zwany koiné, jako uproszczong wersje
greki klasycznej. Ale wkrotce na horyzoncie zaczgto si¢ wylaniac¢
nowe Imperium: Rzym. Jak Homer ukazuje $§wiat kultury wyso-
kiej, $wiat rycerzy i arystokracji, tak Rzym sklada si¢ gléwnie
z rolnikdw 1 Zotnierzy. Na szcze$cie Rzymianie opanowujac Ba-

14 G.S. Kirk, J.E. Raven, The Presocratic Philosophers, Cambridge 1957, s. 87-93.

15 M.J. Gondek, Akademia Platoriska, Powszechna Encyklopedia Filozofii, red. A. Maryniar-
czyk, PTTA Lublin 2000, t. 1, s. 105-107.
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sen Morza Srodziemnego, a wiec tego, wzdtuz ktorego brzegow
roztozyly si¢ kolonie greckie, nie mieli odruchu barbarzyfncow,
ktorzy z zazdrosci albo z zemsty niszcza to, co lepsze, wyzsze,
pigkniejsze. Nie, Rzymianie petni podziwu dla kultury greckiej
zaczgli ja asymilowa¢, nasladowac i rozwija¢ — co byto tatwiejsze
teraz niz za czasow dominacji greckiej, bo dzigki zmystowi poli-
tycznemu potrafili zaprowadzi¢ stabilizacje, czego symbolem
byto trwajace dwa wieki pax romana.

Greka pierwszym jezykiem

Rzymianie do tego stopnia zachwycili si¢ jezykiem grec-
kim, ze postanowili uczyni¢ zen pierwszy jezyk. Dlatego dzieci
Rzymian, obywateli, czyli wolnych, najpierw uczyly si¢ greki.
Ten bowiem jezyk, juz o utrwalonym dorobku literackim, pozwa-
lat na korzystanie z jego osiagni¢¢, nasladowania i pracy tworczej.

Rok 155 przed Chr.: wizyta filozoféw greckich w Rzymie
Przedstawiciele filozoféow greckich przybyli do Rzymu
w roku 155 przed Chr. reprezentowali sobg co$ wigcej niz tylko
ludzi interesu. Budza podziw wsrdd Rzymian swojg kultura ogol-
ng. Zarazaja ich filozofia, i w ogdle kulturg i jezykiem greckim.
Od tego czasu ma miejsce trwajaca kilka wiekow hellenizacja
Rzymu. Najlepszym tego dowodem jest powszechna praktyka
nauczania rzymskich dzieci najpierw po grecku, a dopiero potem
po lacinie. Dzieci maja najpierw poznac jezyk najwyzszej kultury,
bo taciny i tak si¢ nauczg w swoim Srodowisku (Kwintylian).
Dzigki znajomosci greki, opartej na najlepszych wzorach, zaczy-
najac od Homera, Rzymianie moga w pelni czerpa¢ ze skarbca
literatury greckiej. Gdyby greka byta drugim jezykiem, to nie by-
laby tak popularna jak rowniez duzo musialoby uptynaé wody
w Tybrze, zanim by Rzymianie nauczyli si¢ greki w stopniu do-
skonalym, ktory otwiera droge do skarbow greckiej literatury. Na-
tomiast znajomo$¢ greki juz na wstepie edukacji byta uniwersal-
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nym kluczem do arcydziet i wlasnej kultury jezyka. Byt tylko je-
den warunek: trzeba bylo by¢ otwartym na literature, podziwiac
1 szanowac¢ zastang, cho¢by pochodzaca od obcych (jak Rzymia-
nie podziwiali literature grecka), trzeba byto ceni¢ umiejetnosci
literackie we wlasnym spoteczenstwie.

Lacina: pozne poczatki — wielki rozwaj

Lacina do czasu Cycerona i Lukrecjusza jest traktowana
podrzednie przez samych Rzymian, na czele z Cyceronem. Ale
jak widzieliSmy, przychodzi moment, gdy sam Cyceron odkrywa
wage 1 potrzebe laciny kulturalnej, taciny na najwyzszym pozio-
mie. I w tym kierunku zaczyna rozwija¢ swoje zainteresowania
1 studia nad tacing i nad filozofia. Byla to praca Zmudna, ale
owocna. Nikt tyle nie zrobit dla taciny co Cyceron. Jak juz wspo-
mnieli$my, to on mégt powiedzie¢: przewyzszyliSmy pod wzgle-
dem jezyka samych Grekow, acina jest juz bogatsza od greki.

Stowa dla laciny

A byl to wynik nie tworzenia mechanicznego, lecz staranne;j
analizy 1 refleksji. Do§¢ powiedzie¢, ze Cyceron wprowadzil do
taciny ponad 100 stow, ktore przeszty probg czasu i w tacinie zo-
staly. Ale po Cyceronie prace trwaly nadal przez kolejne wieki.
Inne postaci, ktore zastuzyly si¢ dla taciny filozoficznej 1 teolo-
gicznej to Boecjusz (480-524, a nastgpnie Kasjodor, zm. 585).
A potem juz pod koniec Sredniowiecza w XIII wieku genialny
Wilhelm z Moerbeke, ktory dokonat wielkiego dzieta ttumaczen
z greki na facing, a z ktorego ttumaczen korzystat §w. Tomasz
z Akwinu (ktoéry greki nie znat).

Cho¢ w czasach renesansu maja miejsce proby odrodzenia
greki antycznej, to faciny greka juz nie zastapi. Pozostanie nato-
miast jako przedmiot w liceach klasycznych do okresu migdzywo-
jennego. Na forach internetowych mozna dowiedzie¢ si¢, ze na-
uczanie starozytnej greki jest obecnie w $wiecie bardzo rzadkie,
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zamiera tez nauczanie taciny, zwlaszcza na poziomie szkoty sred-
niej.

Greka i lacina. Zywe dziedzictwo

Jezeli przez tyle wiekow krolowaly w kulturze zachodniej
w jezyku filozoficznym greka i tacina, to trudno sobie wyobrazic,
aby mozna bylo to dziedzictwo ot tak po prostu przekresli¢
i przej$¢ do petnego panowania narodowych jezykow europejski-
ch. Bo co to sg jezyki narodowe, jakie znamy? To podktad sigga-
jacy protojezyka indoeuropejskiego, ktorym postugiwano si¢
w sposob niezreflektowany, a na nim rozbudowywano $swiadomie
dwa jezyki: greke i tacing. Wielostronny rozwdj jezykoéw narodo-
wych w kierunku pelnego jezyka (stownictwo, gramatyka, glosa-
rium), dokonuje si¢ dzigki wptywowi greki i taciny, zar6wno co
do ich stownictwa jak 1 teorii.

Greka i lacina: pomoc czy utrudnienie?

Greka 1 tacina sg z pewnos$cig Zrodlem trudnosci filozofo-
wania przy klasycznie pojetej filozofii. Musimy jako nauczyciele
i uczniowie by¢ tego §wiadomi. Tych trudnosci si¢ nie przeskoczy
bezrefleksyjnie, zwlaszcza jesli uswiadomimy sobie, ze wpltyw
greki 1 taciny na filozofi¢ klasycznie pojeta jest w roznych jezyka-
ch europejskich przeogromny. Bez znajomosci podstaw greki i ta-
ciny nie wejdziemy do humanistyki. Poznanie tych dwodch jezy-
kéw jest oczywiscie trudne, ale ten trud przynosi stokrotne korzy-
$ci tam, gdzie komus zalezy na zrédtowym i glebszym rozumieniu
problemow.

Greka i lacina: powiazania i neologizmy

Cala terminologia filozoficzna wypracowana przez Grekow
a potem Rzymian, jaka obecna jest w jezykach wspolczesnych,
nie jest rdzennego pochodzenia, ale wprost lub posrednio pocho-
dzi z greki lub faciny. W takim stanie rzeczy rodzi si¢ podstawo-
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we pytanie skierowane do wspolczesnego humanisty: jak studio-
wac filozofi¢, nie znajac dziet oryginalnie napisanych po grecku
lub po tacinie, czyli nie znajac greki i taciny? Nie da sig.

Nasze stowa filozoficzne sg albo kalka stow greckich albo
facinskich, albo neologizmami, ktére powstaja przez taczenie
stow greckich z tacinskimi, réownolegle lub na krzyz. Nasze
wspolczesne jezyki europejskie to z punktu widzenia terminologii
filozoficznej zapozyczenia lub modyfikacje tego, co zapozyczone.

Wezmy przyktad kluczowego dla metafizyki, filozofii czy
teologii stowa, jakim jest stowo ,,substancja”. Stowo to pojawia
si¢ we wszystkich jezykach europejskich. Czy to oznacza, ze sto-
wo ,,substancja” nalezy rownorzednie do kilku jezykoéw? Nic po-
dobnego. Aby na to pytanie odpowiedzie¢, trzeba zobaczyc,
w ktorym jezyku jest to stowo podstawowe. I tu kazdy adept filo-
zofii powie, ze stowo ,,substancja” pochodzi z faciny, a jesli poja-
wia si¢ w innych jezykach to z lekka modyfikacja uwzgledniajaca
specyfike danego jezyka. Napiszemy po tacinie substantia, a po
francusku substance. Inaczej tez bedziemy wymawiaé oba stowa
w roéznych jezykach.

Od strony graficznej oba stowa majg ten sam rdzen. A wigc
w przypadku stowa ,,substancja” jezykiem filozoficznym bedzie
tacina. Wchodzimy w to stowo i okazuje si¢, ze ma ono dwie cze-
Sci: sub — pod, oraz — stantia od stare — sta¢. Gdy te cze¢sci ztozy-
my, to po tacinie zostanie stowo ,,substancja”, ale w jezyku pol-
skim bedzie to stowo ... ,,podstawa”. Tak, podstawa. Stowo tacin-
skie daje si¢ spolszczy¢, ale niezupehie jako spolszczone odpo-
wiada stowu tacinskiemu. Sytuacja jest do$¢ zagmatwana. W ta-
kim razie pytamy, czy tacinskie stowo substantia to ostatnie stowo
w tej sprawie. Nie, bo cho¢ jest to stowo lacinskie, to ono rowniez
jest thumaczeniem 1 to z j¢zyka dla filozofii bardziej podstawowe-
go, a mianowicie z greki. Lacinskie stowo substantia to thumacze-
nie greckiego zrédla, w ktoérym spotykamy prawie to samo, co
w lacinie, ale nie do konca. Lacinskie pod, to greckie hypo, tacin-
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skie stantia, to greckie stazis, a wigc w sumie pierwotne wyraze-
nie greckie to ,,hipostaza”. Spotykamy to stowo w roznych jezy-
kach, rdbwniez w polskim, ale nie w tym samym znaczeniu, co do-
stowne tlumaczenie hipostazy na substancje!®.

Ta krotka wycieczka etymologiczna w odniesieniu do jed-
nego z najwazniejszych stow filozoficznych i metafizycznych,
pozwala nam uswiadomic¢ sobie, ze jest to droga dos¢ kreta, a co
wiecej, nie jest tatwo uchwycic¢ si¢ jednego, pewnego i podsta-
wowego znaczenia. Sprawa nie jest beznadziejnie trudna, ale jest
trudna, zwlaszcza gdy nie zna si¢ terminologii w kilku jezykach,
na czele z greka i tacing. Popatrzmy wobec tego na inne terminy
techniczne, jakie pojawiaja si¢ w ramach filozofii. W podreczniku
autorstwa Mieczystawa A. Krapca zatytutowanym Metafizyka
wymienione s3 w Indeksie rzeczowym z jednej strony stowa fa-
cinskie agibile, aliquid, esencjalny, egzystencjalny, inteligibilny,
z drugiej greckie jak doksa czy arché. Lub stowa zupelnie zasymi-
lowane (Absolut). Oto zasymilowane stowa tacinskie: natura, to-
talny, separacja, racja, akt, dedukcja, ewolucja, a to zasymilowane
przez tacing stowo greckie: analogia. A dalej stowa tacinskie za-
czerpnigte z greki: abstrakcja (od afairesis).

Niestety, wspotczesny uczen nie ma w programie szkoly
sredniej greki, a taciny niewiele, w zwiazku z czym nie moze do-
trze¢ do zrodlowego, najczesciej greckiego, rozumienia podsta-
wowych stow filozoficznych. Bo co z tego, ze slowo substantia
wystepuje w wigkszosci jezykow europejskich, jesli ono tylko
powiela stowo lacinskie, a nie daje przejscia do stowa greckiego?

Wyjsciowy problem filozoficzny ,,nie ruszy z miejsca” bez
greki i taciny. Bo wyjsciowe pytanie filozoficzne, jakie sygnalizu-
je juz Arystoteles w Metafizyce, brzmi: co jest bytem w znaczeniu
najbardziej podstawowym: #i to on. I zawezi pytanie: touto esti tis

‘{’4(]) . 19‘\’7\/6[18, The Doctrine of Being in the Aristotelian Metaphysics, Toronto PIMS 1978, s.
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he ousial’. To ostatnie pytanie thumaczy si¢ najczesciej: czym jest
substancjal8. Ale w tekscie greckim nie ma stowa ,,substancja”
czyli dokladnie ttlumaczac ,hipostazy”. Jest natomiast stowo
ousia. Jest to kolejne kluczowe stowo nalezace do metafizyki i fi-
lozofii. Pytanie o to on, to pytanie o ousia, czyli pytanie o byt, to
pytanie o... I tu musimy z kolei przegryz¢ si¢ przez stowo ousia.

Jest to forma rzeczownika wywodzaca si¢ od bezokoliczni-
ka einai. Na polski einai ttumaczymy jako ,,by¢”. Ale niestety ta
forma imiestowu bezokolicznika einai, czyli rzeczownika pocho-
dzacego z czasownika nie zachowuje w jezyku greckim ciagglosci
rdzenia, einai przechodzi w ousa. Ousa to bedacy, od niego po-
chodzi rzeczownik ousia, ktory jest thtumaczony jako ,,substancja”.
Ale ousia zachowuje ciagle zwigzek z byciem, z bedacym, a sub-
stancja przekierowuje nas na bycie podmiotem w stosunku do
wlasnos$ci, natomiast aspekt bycia znika. I wtedy pytanie # to on;
czym jest byt, jest pytaniem o podmiot pewnych wilasnosci a nie
o racj¢ bytowosci, ktorej szuka filozof.

Gdy w ten sposob niejako przekroimy podstawowe stowa
filozoficzne, to okaze si¢, ze bez greki i aciny nie zrozumiemy
ani ich podstawowego znaczenia, ani filozoficznych loséw. Zeby
zrozumie¢ stlowo substantia musimy odwota¢ si¢ zarowno do ta-
ciny jak i do greki, by za$ zrozumie¢ stowo ,,to on” (byt) musimy
odwola¢ si¢ do bezokolicznika einai, sledzac jego formy grama-
tyczne, ktoére miaty konsekwencje metafizyczne, tak jak stowo
ousia, ktore przenikneto w najwazniejszy aspekt pojecia bytu
1 istoty.

Z dystansem rowniez nalezy podchodzi¢ do krytyki niekto-
rych stow (poj¢c), ktora przeprowadzano w ramach krytyki samej
metafizyki. Jedng z najglos$niejszych krytyk przeprowadzono
w $Srodowisku filozofii anglosaskiej, na czele z Lockiem i Hu-

17 Arystoteles, Metafizyka, dz. cyt., s. 427.

18I rzeczywiscie od dawien dawna, jak i teraz wcigz aktualne i dyskutowane zagadnienie
natury bytu to nic innego jak problem substancji.” Tamze, s. 427.
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mem. Krytyka dostala si¢ do podrgcznikoéw historii filozofii i cia-
gle jest traktowana jako obowigzujaca (klasyczna)!®. Sens tej kry-
tyki opiera si¢ na odrzuceniu pojecia substancji jako podmiotu dla
okreslonych wiasnosci. Takie podmiotowanie nie jest czyms, cze-
go moglibySmy doswiadczaé, a przez to pojgcie substancji nie
posiada wartosci poznawczej. Tylko ze Arystoteles sam skryty-
kowat pierwszorzedne pojecie ousia jako podmiotu, poniewaz
wowczas pierwszg substancjg bylaby materia20. W tym wypadku
ousia utozsamione jest z hypokeimenon, a hypokeimenon po taci-
nie to podmiot (miota¢, rzuca¢ — pod). Jednak Locke nie znat ani
greki, ani niuansow terminologicznych, co utatwito mu przepro-
wadzenie krytyki pojecia substancji, tyle ze w takim pojeciu, jakie
sam o niej posiadal, a nie Arystoteles. Jednak aby si¢ o tym prze-
kona¢, trzeba odwotac¢ si¢ do greki i taciny, sam angielski ani pol-
ski nie wystarcza. Greckie hypokeimenon to lacinskie subiectum:
rzuca¢, miotaé (jacere), pod (sub), i angielskie subject. Pojawia
si¢ nie tylko nowe znaczenia, ale takie znaczenia, ktore moga
prowadzi¢ do powaznych kontrowersji na poziomie epistemolo-
gicznym i1 metafizycznym (Locke, Hume).

Jezeli na tak podstawowym poziomie, jakim jest dla filozo-
fii poziom rozumienia bytu i substancji, pojawiaja si¢ takie kon-
trowersje, to znajomos$¢ podstaw greki i taciny w filozofii, jest
obowigzkowa. Gdy brakuje greki 1 taciny filozofowanie moze
utraci¢ swoj pewny grunt, staje si¢ medrkowaniem czyli takim
inteligenckim madrzeniem sig, ktore latwo przeradza si¢ w su-
biektywizm lub relatywizm, co z kolei filozofi¢ pozbawia gleb-
szego sensu. Bo jesli filozofia jest potrzebna tylko w wymiarze
uslugowym, to najcz¢séciej w charakterze sofistyki, ktora panoszy
si¢ w mediach czy polityce.

19 Nalezato te ideg rozwazy¢ z nowego, e%istemglogicznego punktu widzenia; Locke podjat to
zadanie i dat klasyczng krytyke pojecia substancji [...lx})o_f_f;me substancji jest wytworem u%
stu, ktory je &)odsuwa pod wiasnosct, jakby podpore.” W.

Warszawa 1970, t. 2, s. 100.

20 Arystoteles, Metafizyka, dz. cyt., ks. VII, 3.

atarkiewicz, Historia filozofii, P
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Kto zna greke i lacing w zakresie filozoficznym, ten nie
obawia si¢ dysput, potrafi broni¢ si¢ przed manipulacja, wie, jak
broni¢ prawdy — a to dlatego, ze kluczowe terminy nie sg zawie-
szone W prozni, sa osadzone w rzeczywistosci, w tradycji i powia-
zane z innymi terminami.

Majac za$ na uwadze kluczowe znaczenie filozofii dla hu-
manistyki, tacina i greka sa niejako wsparciem dla tych zagadnien
1 terminow, jakie w ramach humanistyki sa badane i analizowane.
Roéwniez proces tworzenia badz rozktadania neologizmoéw moze
przebiega¢ z glebszym namystem 1 nie jest czym$ dowolnym.

Edukacja filozoficzna jest odpowiedziag na podstawowe
ludzkie pytania, jakie czlowiek, zwlaszcza miody, zazwyczaj
w wieku ucznidow Sokratesa, zadaje. Ale edukacja ta 1 sama dzie-
dzina (filozofia) ma swoja histori¢, swoj dorobek, u ktoérego pod-
staw lezy greka i tacina, a bez ktorych trudno ten dorobek zasymi-
lowaé, w sposob tworczy, ale i krytyczny rozwing¢. Filozofia bez
greki 1 faciny przestaje by¢ w petni zrozumiata i asymilowalna, to
sa tylko wyrywki, fragmenty madrosci, a my chcemy madro$ci
catej.

Co wigcej, filozofii nie da si¢ poznawac 1 uprawiaé na site,
filozofie trzeba polubi¢, co wyraza samo stowo filozofia, bo prze-
ciez znajduje si¢ tam slowo odwotujace si¢ do mitosci: filo-sofia.
Zadna z nauk nie ma w swojej nazwie stowa ,,mitoé¢”, a filozofia
ma.

Musiata to by¢ kiedys wielka rzecz ta filozofia, skoro
w Protreptyku Arystoteles po przedstawieniu argumentow za filo-
zofig na koniec powiada: kto nie zajmuje si¢ filozofia niech lepiej
rozstanie si¢ z zyciem, bo zycie bez filozofii jest nic nie warte?2!.

Oczywiscie, opinia ta jest zgrabng figurg retoryczng (ampli-
fikacja), ale co$ musi w niej by¢. Filozofii nie da si¢ uczy¢ na sile,
filozofii nie da si¢ zaku¢ na pamie¢¢. Filozofia moze nas o$wiecic,
oczarowac, ale rOwniez moze nam pomiesza¢ w gtowach.

21 Arystoteles, Zacheta do filozofii, thum. K. Le$niak, Warszawa 1988, fr. 110, s. 33.
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Byty w dziejach jednostki 1 nurty filozoficzne 1 systemy —
dla ktorych filozofia byta czyms$ wyjatkowo waznym O. Krapiec
zwykt mowié: ,jednego, czego w zyciu nie zatuj¢ to filozofii”.
Wiegc moze 1 nadal sg takie jednostki albo $rodowiska, ktore cig-
gnie do filozofii, ale... ale gdzie z filozofig si¢ zetkna¢ i kiedy?
A wreszcie z jaka filozofig?

Grecy, ktorzy mieli dar filozofowania, po prostu si¢ spoty-
kali i dyskutowali. Tak byto w dialogach Platona, w jego gaju
Akademosa czy w Lykejonie Arystotelesa. Spotykali si¢ i dysku-
towali. W ten sposob tworzyli zarodki srodowisk filozoficznych,
ktore przekraczaty takie czy inne lokalizacje, nie mowiagc juz
o braku formalizacji administracyjne;j.

Szczegblng role w tych spotkaniach odgrywali ludzie mto-
dzi, wlasnie w wieku ok. 17 lat. Jest to bowiem wiek bardzo
chlonny filozoficznie. Male dziecko zasypuje dorostych pytania-
mi: co to jest? (najczesciej wyciagajac reke 1 wskazujac palcem na
to, o co pyta) i zadawala si¢ odpowiedzig w postaci ustyszenia
nazwy czegos$ (co to jest?) To jest samochdd. A to co to? To jest
kotek, natomiast cztowiek mtody zadaje pytanie dla-czego, po co?
skad? Kto? Zadaje pytania i czeka na odpowiedz zintegrowang
poznawczo.

Jest czas nazywania i czas rozumienia. One ukierunkowuja
rozw0j umystowy przez zadawanie pytan filozoficznych. Gdy
miody cztowiek traktowany jest powaznie, starsi pomagaja zna-
lez¢ odpowiedz, i ta odpowiedz, ten klimat spotkan i dyskusji po-
zostaje w czlowieku na cate zycie, chociaz to zycie moze ro6znie
si¢ utozy¢.

W jednym z ostatnich dialogéw, do jakich nalezy Parmeni-
des, Platon zaczyna od takiej oto sceny, w ktorej bierze udziat kil-
ku uczestnikoéw. Jeden z nich o imieniu Kefalos wspomina: ,,Kie-
dysmy do Aten z domu, u Kladzomenow przybyli, na rynku spo-
tkaliSmy Adejmanta i1 Glaukona. Ot6z mnie chwyta za r¢k¢ Adej-
mant i powiada. — Jak si¢ masz, Kefalosie, i jezeli ci czego$ tutaj
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potrzeba z tego, co w naszej mocy, to powiedz”22. Ot taka sobie
scenka, spotkanie kilku oséb, w sumie bedzie ich dziewigciu.
Miejsce — jeden z greckich rynkéw, ktory zacheca nie do handlu,
ale do spotkan i rozmoéw. Miejscowy to Kefalos, a przybysze to
Adejmant i Glaukon. Okazuje si¢, ze ci dwaj ostatni majg bardzo
wazng spraw¢ do Kefalosa. Dawno go nie widzieli, a chcieli go
spotka¢. Jaka to sprawa? Moze jakie$ przeceny czy okazje? Nic
podobnego. Chodzi o tre$¢ rozmowe, jaka miata miejsce przed
wieloma laty. Chcieli do niej powroci¢. Byta to rozmowa prowa-
dzona nie przez byle kogo, bo brali w niej udziat Sokrates, Zenon
i Parmenides. Imiona dla nas pomnikowe. A oni sobie wtedy po
prostu rozmawiali. I wtasnie tak si¢ zdarzyto, ze cze$¢ z tych
rozméw umkneta uwadze dawnych uczestnikdéw, a chcieliby ko-
niecznie sobie teraz je przypomnie¢. Dlaczego? Bo dotyczyly
waznych problemoéw filozoficznych. 1 przypomnieli sobie, ze
wsrod nich byt chlopak imieniem Antyfon. Ten Antyfon zwykt
spotykac si¢ z Pytodorem, przyjacielem Zenona. A Pytodor z kolei
opowiadat Antyfonowi tre$§¢ rozméw prowadzonych przez Sokra-
tesa, Zenona i Parmenidesa, w ktorych brat udziat. Wigc oni roz-
mawiali, wspominali to co wazne, a nawet si¢gali daleko pamigcia
wstecz o kilkanascie lat. Kefalos chcialby z przyjaciotmi do tych
rozmoéw wroci€. Ale kto by pamigtal? Wiasnie chyba Antyfon, bo
,Jako chlopak on si¢ nimi bardzo zywo interesowal...”. Tak, chlo-
paki w wieku mlodego Antyfona chetnie biorg udzial nawet
w powaznych dyskusjach, zachgcajg starszych, rodzi si¢ atmosfe-
ra. Dobrze si¢ zapowiadajg na przysziosé. A jak to wyglada w rze-
czywistosci? Roznie. Na przyklad tenze Antyfon, jak czytamy
dalej we wspomnianym dialogu, ,,wdat si¢ w swojego dziadka
1 imiennika, 1 przewaznie bawi si¢ jazdg konng”. Oto, co zostato
po wielkich ideach 1 spotkaniach: jazda konna. A najwigksze
zmartwienie i zajecie? Zeby kowal naprawil uzde23.

22 Platon, Parmenides, ttum. W. Witwicki, Kety 1999, 126A.
23 Tamze, 127A.
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Jest wigc czas, gdy mtody czlowiek catkiem naturalnie za-
daje kluczowe pytania. I wtedy wtasnie musi wkroczy¢ filozofia,
zeby 1 pytania, i odpowiedzi prowadzi¢ w jakim$ porzadku i kie-
runku. W innym wypadku czyha na mtodego cztowieka relatywi-
zm 1 subiektywizm, ktorych tak naprawdg nie jest nawet §wiadom
i nie wie, jak sobie z nimi poradzi¢. Wprowadzanie filozofii do
szkot musi bra¢ pod uwage ludzka nature. Na okres tych kilku
mtodzienczych lat nie tylko szkota jest wazna, ale 1 agora.

Chodzi przede wszystkim o tych, do ktérych filozofia
przemawia. Jesli przemawia, to pojawiajg si¢ kolejne pytania do-
tyczace nauczania filozofii: co, kiedy, kto, jak, etc. Dla uczestni-
kéw opisanej tu dyskusji jezyk nie stanowil bariery, bo oni wszy-
scy rozmawiali po grecku. Innego jezyka nie znali, a ten byl
wowczas najdoskonalszy na $wiecie. Wigc cho¢ filozofia porusza
sprawy trudne i przemawia jezykiem trudnym, to nie az tak trud-
nym, jesli nie cierpimy na brak znajomosci greki i taciny. Miody
cztowiek nie boi si¢ wyzwan w postaci rzeczy trudnych, lubi dys-
kutowac o rzeczach trudnych, mierzy¢ daleko. Wiek mtodzienczy
jest wiekiem dyskusji. Przykladem moze by¢ miodziez wilenska
z czasOw Adama Mickiewicza. Przeciez zalozone przez nich kota
filomatow i filaretow temu wiasnie stuzyty: skupiaty mitosnikow
wiedzy i mito$nikow wysokiej kultury, poezji i filozofii. Spotyka-
no si¢, dyskutowano i troche spiskowano.

Wraca pytanie, co stanowi trudno$¢ w nauczaniu filozofii,
nawet dla tych, w ktorych mitos¢ do filozofii si¢ obudzita i sg na
nig otwarci? Widac to po tym, jak lubig zadawac¢ duzo pytan, jak
ciagle wyszukuja trudnosci. Trudno$¢ szczegolnie dzi§ dotyczy
jezyka, a wlasciwie jezykow. Gdy Adam Mickiewicz rozpoczynat
studia na Uniwersytecie Wilenskim w wieku lat 17 (1815), to na
Wydziale Literatury poznawal nastgpujace jezyki: greka, tacina,
rosyjski, francuski, angielski, niemiecki — i odpowiednio literaturg
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w tych jezykach, w tym poetyke i retoryke?4. Dzigki temu mogh
pozniej studiujac juz jako profesor czyta¢ réznorodng literature
w oryginale. Greka, facina, francuski i polski to byty jezyki wérod
miodziezy wilenskiej udomowione. One nie zamykaty drzwi do
Swiata, ale je otwieraly.

Filozofia jest trudna. Czemu jest trudna? Nie tylko dlatego,
ze dotyczy trudnych problemow, ale dlatego, ze jej jezyk jest
trudny. WidzieliSmy, ze w swym rdzeniu jest to jezyk grecki i fa-
cinski, ale nie czysty, lecz poddawany réznym modyfikacjom.
Filozofia i jezyk filozoficzny wywodza si¢ z greki, potem prze-
chodzi do taciny, ale nie przypadkowo i nie mechanicznie — pra-
cuja nad tg asymilacja, jak widzieliémy, potezne umysty jak Lu-
krecjusz, Cyceron, Seneka, Tertulian, Kasjodor, Boecjusz, a po-
tem po wiekach Wilhelm z Moerbeke (XIII w.). Pracuja nad tacing
wychodzac z greki jako pramacierzy. Znaja literaturg, znaja jezy-
ki, wiedza, ze to powazne zadanie o wymiarze kulturowym: za-
chowac to co najwazniejsze i najcenniejsze w grece tak, by stato
si¢ czytelne dla taciny, a nawet jeszcze bogatsze niz greka.

Nad tymi stowami, do ktorych my dzi§ z niechgcig albo
jakby po omacku si¢ odnosimy, pracowali kiedys ludzie o najwyz-
szym poziomie inteligencji. Thumaczyli cate tomy, wszystkie dzie-
fa, by ciemne spoteczenstwa europejskie, ktore dopiero budzily
si¢ do zycia, mogly uczestniczy¢ w najwyzszej kulturze. To byto
normalne, ta droga od alfabetu do Summy Teologicznej $w. Toma-
sza z Akwinu, by w sposob zwerbalizowany i racjonalny otworzy¢
si¢ umystowo na rzeczywistosc.

Filozofi¢ studiowano po przejsciu przez siedem sztuk wy-
zwolonych, czyli po trivium i quadrivium. Trivium obejmowato
podstawy humanistyki: mowi¢, czytaé, pisac, a quadrivium mate-
matyki. Potem filozofia, a na koncu, nie na skroty — teologia.
Wszedzie obecny byl najpierw sam jezyk grecki, a potem tacina,

24 P. Jaroszynski, Adam Mickiewicz, Powszechna Encyklopedia Filozofii, red. A. Maryniarczyk,
Lublin PTTA, t. 7, s. 165. Mickiewicz nigdy nie narzekal na wielo§¢ poznanych przez siebie
jezykow, nie mowiac o najwyzszej wartosci greki i taciny.
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ale wzbogacana o greke, wprost lub posrednio. To byta ta war-
stwa, to jakby zrédlo i ten parasol ochronny dla humanizmu
w edukacji. On plynal z najwyzszych wzoréw kultury greckiej
1 facinskiej niejako zakodowanych w obu jezykach. Dlatego po-
znawanie 1 opanowywanie jezyka ojczystego dokonywato si¢ nie
w izolacji, ale w symbiozie z tacing i greka.

Gdy brakuje greki i taciny, co zostaje? Co to za filozofia,
ktéra nie rozumie wlasnych terminéw albo postuguje si¢ nimi
dowolnie? Postuguje si¢ nimi, ale jako sofistyka albo zargon. Tu
juz nie ma miejsca na filozofi¢, bo wszystko wolno, nawet mowic
mozna o filozofii rzadu i filozofii roweru. Czemu? Bo to nic nie
znaczy, to stowo filozofia oderwane od swoich grecko-rzymskich
korzeni, jest ono tylko stowem, ktérego znaczenie mozna na bie-
zaco modyfikowaé, a wrgcz nim manipulowaé. Wtedy filozofia
miast wyjasnia¢ rzeczywisto$¢, jest tylko oderwanym od rzeczy-
wisto$ci systemem, system — projektem albo wrecz chaosem.

Nalezy wprowadza¢ i utrzymywac filozofi¢ przynajmniej
w $rednich szkotach humanistycznych. Ale nie moze to si¢ oby-
waé bez greki i taciny choc¢by w wymiarze podstawowym. Bez
oparcia w tych jezykach filozofia jest po prostu bezsilna. Nie
obroni si¢ przed ideologia, ktora zawlaszcza szereg waznych stow,
by staty si¢ narzgdziem walki politycznej 1 zniewolenia cztowie-
ka, nie obroni si¢ tez przed sofistyka, ktora instrumentalnie po-
zwala manipulowa¢ ludzmi. Greka — tacina — filozofia: oto pakiet
podstawowego wyksztatcenia humanistycznego, czyli wychowa-
nie czlowieka na czlowieka, jaki powinien pojawi¢ si¢ na pozio-
mie humanistycznej szkoty $redniej. Taki tez by¢ musi daleko-
sigzny cel edukacji filozoficzne;.
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Greek and Latin in Philosophical Education
Summary

The discussion on the sense of introducing philosophy into the
secondary school curriculum must be conducted in the context not
only of the importance and significance of philosophy, but also of
the difficulties involved. Disregarding such difficulties can quick-
ly lead to discouragement, or at least indifference. As a conse-
quence, the study of philosophy may even become a nightmare,
instead of being a love of wisdom. What can work against philos-
ophy? There are many reasons, but the most important is the lan-
guage barrier. The language of philosophy is essentially a lan-
guage derived from Greek and Latin, hence if these languages are
not on the curriculum, the teaching of philosophy must become all
the more difficult. And since a full humanities education requires
the introduction of philosophy, hence the rudiments of Greek and
Latin must be restored to the school curriculum.

Keywords: Greek, Latin, language, education, philosophy, sec-
ondary school, curriculum
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