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Jednostka, spoteczenstwo, panstwo
w filozofii prawa Czeslawa Martyniaka

Prawo pozytywne, ktére ma na oku dobro
powszechne, nie moze abstrahowa¢ od dobra
jednostek, skladajgcych sie na spolecznosct.

Czestaw Szymon Martyniak to czlowiek uniwersytetu, intelektu-
alista, spotecznik, sportowiec, filozof prawa, ktory ,odwazyt sie
by¢ madrym”. Nieprzecietny umysl, nietuzinkowy intelekt, praco-
wito$¢ i sprawno$é organizacyjna pozwolily Martyniakowi,
w wieku zaledwie trzydziestu trzech lat, poszczycic sie dorobkiem
naukowym, oryginalnymi koncepcjami, ktore powinny zapisaé
jego nazwisko zlotymi zgloskami w panteonie najwiekszych pol-
skich uczonych. Tymczasem osoba i dzielo Czestawa Martyniaka
nie s znane szerszemu gronu prawnikow. W Poczcie prawnikow
polskich XIX i XX w. (wydanie 2, Warszawa 2011) Krzysztofa
Pola na prézno szuka¢ nazwiska ,Martyniak”. Lubelski tomista
nie jest tez powszechnie znany wérod mieszkancow rodzinnego

1 Cz. Martyniak, Obiektywna podstawa prawa wedhig Sw. Tomasza
z Akwinu, Lublin 1949, s. 134.
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miasta. Zadna z ulic Lublina, zaden plac, a nawet skwer nie nosi
nazwiska Czeslawa Martyniaka. A szkoda, bo wéwczas przynajm-
niej cze$¢ przechodniéow zainteresowalaby sie osoba patrona
ulicy, zadala sobie pytanie: kim by}? czego dokonal?

Pamiet o Czeslawie Martyniaku jest zywa w gronie lubelskich
intelektualistow zwiazanych z KUL, Alma Mater Martyniaka.
Krotka perspektywa czasowa, brak powszechnej znajomos$ci
tworczosci Czeslawa Martyniaka (Moc obowiqzujgca prawa
a teoria Kelsena ukazala sie w 1938 roku, a Obiektywna podsta-
wa prawa wedlug Sw. Tomasza z Akwinu w okresie miedzywo-
jennym znana byla jedynie w wersji francuskojezycznej), a takze
mlody wiek uczonego, sprawily, ze nie byl on osoba powszechnie
znang w Srodowisku naukowym dwudziestolecia miedzywojen-
nego. Po wojnie jako ,my$liciel burzuazyjny”, sila rzeczy skazany
zostal na zapomnienie. Posta¢ i dorobek naukowy Martyniaka
znane sg obecnie bardziej filozofom niz prawnikom. Nowatorskie
ujecie filozofii prawa oraz oryginalne podejécie do kluczowych
zagadnien zycia spotecznego skltania¢ powinny do uwaznej lektu-
ry tworczo$ci Martyniaka nie tylko teoretykow prawa, ale tez
praktykow prawniczych profesji.

Czestaw Szymon Martyniak urodzil sie 24 maja 1906 roku
w Lublinie. W latach 1916—1924 uczeszczal do Panstwowego
Gimnazjum im. Hetmana Jana Zamoyskiego w Lublinie2. O§mio-
letnig edukacje zakonczyl 22 maja 1924 r. egzaminem dojrzatosci,
ktory otworzyl mu droge do zglebiania wiedzy na poziomie studi-
ow wyzszych. Jako swoja Alma Mater wybral Uniwersytet
Lubelski, noszacy od 1928 roku nazwe Katolicki Uniwersytet
Lubelski. Poczatkowo zostal stuchaczem zwyczajnym Wydzialu
Prawa i Nauk Spoleczno-Ekonomicznych KUL3. Jednocze$nie —

2 Rok 1916 jako date rozpoczecia edukacji w szkole gimnazjalnej poda-
je za J. Marczuk, Straceni w Noc Wigilijnq. Lublin 23 XII 1939, Lublin
2000, s. 69.

3 Zdolno$¢ i pracowito$¢ pozwolily Martyniakowi na ukonczenie studi-
6w prawniczych w ciggu trzech lat. Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra
Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego (Dziennik Urzedowy
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za zgoda Senatu KUL - studiowal filozofie na Wydziale Nauk
Humanistycznych. Dzieki uzyskanemu w czerwcu 1928 roku sty-
pendium rzadu francuskiego zapisal sie na Uniwersytet Paryski4.
Ponadto wuczeszczal na Wydzial Filozoficzny Instytutu
Katolickiego w Paryzu, gdzie kontynuowat studia filozoficzne roz-
poczete w kraju. Studia w Instytucie Katolickim zaowocowaly
magisterium z filozofii, uzyskanym w 1929 roku. Tytul doktora
filozofii uzyskal w maju 1931 roku na podstawie rozprawy
noszacej tytul Le fondament objectif du droit daprs Saint
Thomas dAquin, napisanej pod kierunkiem Jacquesa Maritaina
oraz zdanych summa cum laude egzaminéw w Instytucie
Katolickim5. W tym samym roku powrécit do kraju, by objaé sta-
nowisko starszego asystenta przy Katedrze Teorii i Filozofii
Prawa KULS. Wéwcezas duzo czasu i uwagi po$wiecal Martyniak
pracy naukowej. Pisal i publikowal szereg recenzji i artykutow na
tamach czasopism krajowych i zagranicznych. W 1938 roku opu-
blikowal rozprawe habilitacyjng Moc obowiqzujqca prawa a teo-
ria Kelsena. Dzielo, bedace tomistyczna krytyka ,czystej teorii
prawa”, zostalo przedlozone na Wydziale Prawa Uniwersytetu
Jagiellonskiego w Krakowie. Czestaw Martyniak, na mocy uchwa-

MWRIOP z 1920 r. Nr 22/42, poz. 140) z dnia 16 pazdziernika 1920 r.,
wydanego na podstawie ustawy z dnia 13 lipca 1920 r. (Dz.U. Nr 72, poz.
494 o szkolach akademickich), studia prawnicze na Katolickim
Uniwersytecie Lubelskim trwaly cztery lata, a na koniec kazdego roku od-
bywal sie jednodniowy egzamin obejmujacy wszystkie przedmioty obo-
wiagzkowe.

4W 1922 r. rzady Francji i Polski zawarly umowe o wspolpracy kultu-
ralnej, ktora przejawiac sie miala gléownie w wymianie stypendialnej kadr
uniwersyteckich oraz studentéw i mlodziezy szkolnej. Szerzej: G. Ka-
rolewicz, Nauczyciele akademiccy Katolickiego Uniwersytetu Lubel-
skiego w okresie miedzywojennym, t. 1, Lublin 1994, s. 152—153.

5J. Kalinowski, Moje powojenne lata na KUL-u, w: Ksiega Jubi-
leuszowa na 50-lecie Wydziatu Filozoficznego KUL, pod red. A.B. Stepnia,
J. Wojtysiaka, Lublin 2000, s. 31.

6 7. Papierkowski, Kronika Wydzialu Prawa i Nauk Spoleczno-
Ekonomicznych, w: Ksiega jubileuszowa 50-lecia Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego, red. S. Kunowski, Lublin 1966, s. 204.
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ly Rady Wydzialu z 24 maja 1939 r., przyjetej nastepnie przez
Senat UJ na posiedzeniu 28 czerwca 1939 r., uzyskat tytul docen-
ta z zakresu teorii i filozofii prawa?.

W pamieci absolwentow KUL pozostal profesor Martyniak
wybitnym uczonym, ,ktérego teoria prawa byla przesigknieta
tomizmem i my$la katolicka, co w owych czasach, jak podkresla-
no, stanowilo wyjatek. Akcentowano takze jego zaangazowanie
w zycie KoSciota”8.

Czestaw Martyniak nieprzerwanie laczyl prace zawodowg
z dzialalno$cia spoleczna. Byl aktywnym czlonkiem ,Bratniej
Pomocy”, kierownikiem sekcji zagadnien filozoficzno-religijnych
Stowarzyszenia Katolickiej Mlodziezy Akademickiej ,Odro-
dzenie”, zalozycielem Sodalicji Akademickiej, nalezal do harcer-
stwa polskiego9. Ponadto byl czlonkiem korespondencyjnym
Towarzystwa Naukowego KUL0. Angazowat sie rowniez w dzia-
lalno$¢ oswiatowa miasta Lublina. Od 15 marca 1936 r. byl
zastepca czlonka Rady Opiekunczej przy Prywatnym Meskim
Gimnazjum im. Stefana Batorego?!.

Mocno angazowal sie tez w zycie sportowe uczelnil2. Nie tylko
byl dzialaczem sportowym, ale takze aktywnie uprawial sport.

7W okresie miedzywojennym na 37 osoéb pelniacych funkcje zastepcy
profesora na KUL zaledwie 4 osoby mialy tytuly docentéw: Henryk Dem-
binski, Czestaw Martyniak, Bohdan Rutkiewicz, Stanistaw Sawicki. Szerzej
G. Karolewmz Srodowisko naukowe KUL w okresie miedzywojennym, w:
Katolicki Uniwersytet Lubelski w latach 1925-1939 we wspomnieniach
swoich pracownikéw i studentéw, red. G. Karolewicz, Lublin 1989, s. 120.

8 Szerzej G. Karolewicz, Mistrzowie we wspomnieniach swoich ucz-
niéw. Karta z dziejéw Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, Lublin 2001,
S. 22.

9 R. Charzynski, Czestaw Martyniak, w: Stownik biograficzny miasta
Lublina, t. 2, Lublin 1996, s. 158.

10 Sprawozdanie z czynno$ci wydawniczej i posiedzen naukowych
oraz kronika Towarzystwa Naukowego KUL” nr 10/1959 r., s. 12. Z. Papier-
kowski, Towarzystwo Naukowe KUL od powstania do 1939 r., ,Sum-
marium” 1973 nr 2, s. 69.

11 Marczuk, Stracenti, dz. cyt., s. 73.

12 Byt czlonkiem AZS, przez dtuzszy czas peknil funkcje kierownika sek-
cji tenisowej, a nastepnie kuratora AZS w Lublinie. Szerzej W. Kruszewski,
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Swietnie gral w tenisa, doskonale plywal i jezdzil na lyzwach!3,
Ponadto uprawial narciarstwo i grywal w pilke nozna!4. Zaliczal
sie do najlepszych zawodnikéw miasta Lublina w tenisie ziem-
nym oraz w hokeju na lodzie. Doskonale zdawal sobie sprawe, ze
reguly sportowe, a zwlaszcza zasada fair play, stanowig integral-
ng cze$¢ oddzialywania wychowawczego, majacego na celu wpa-
janie dobra i szlachetnosci: ,[...] pod wzgledem wartosci ducha
sportowego mozna postawi¢ go w jednym szeregu z Kusocinskim,
Bronistawem Czechem [...] i wielu innymi”15,

W odpowiedzi na apel ksiedza rektora Antoniego Szyman-
skiego Czestaw Martyniak podjal wyklady w pazdzierniku 1939
roku i prowadzil je systematycznie do 10 listopada. Whadze oku-
pacyjne aresztowaly go, wraz z innymi przebywajacymi na uczel-
ni profesorami, 11 listopada 1939 r. Sposrod grupy dziesieciu inte-
lektualistow skazanych przez wladze okupacyjne na rozstrzelanie
tylko on jeden podjal sie ucieczki. Niestety, 23 grudnia 1939 r.
zostal rozstrzelany przez okupanta niemieckiego bez wyroku
sadowego. Miejscem stracenia stal sie stary cmentarz zydowski,
poltozony obok drewnianego koSciola Salezjanéw, na zadrzewio-
nej gorze zwanej Grodziskiem.

Mysl Czeslawa Martyniaka jest jasna i wyrazna prezentacja
pogladow odnoszacych sie do idei prawa naturalnego jako funda-
mentu porzadku prawnego, niezaleznego od czasu, miejsca oraz
Lkaprysu ludzi”.

Wybor szkoly tomistycznej gloszacej prymat prawd wiecz-
nych, niezmiennych, niezbywalnych, niewatpliwie §wiadczy o du-

Na boiskach, w: KUL w oczach wychowankow. Zalozenia. Wspomnienia.
Sprawozdania, Lublin 1958, s. 111.

13 Reprezentowat barwy miasta Lublina na wielu spotkaniach, w tym
miedzynarodowych, wystepujac w parze z Zygmuntem Martyniakiem.
Zob. Kruszewski, Na boiskach, dz. cyt., s. 112.

14 Karolewicz, Nauczyciele akademiccy, dz. cyt., s. 135.

15W. Kruszewski, Biografia Czestawa Martyniaka, w: 50 lat (1922—
—1972) Akademickiego Zwiqzku Sportowego przy Katolickim Uniwer-
sytecie Lubelskim. Program Jubileuszowego Turnieju Pitki Siatkowej
Mezczyzn o Puchar prof. Czeslawa Martyniaka, Lublin 1972, s. 7.
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zej odwadze i samodzielnosci w formulowaniu sadéw, a takze
przenikliwosci. Poglady te sformulowane zostaly w dobie wszech-
obecnej ,,mody na pozytywizm”. Odniesienia Martyniaka do mysli
prawnej $w. Tomasza z Akwinu wskazuja na przyjete przez niego
zalozenie o racjonalnoéci dzialan prawodawcy?®.

W konsekwentnym pozytywizmie moze istnieé tylko jedna «powin-
no$é»: schyli¢ czoto przed sila. Krytyczny pozytywizm jednak tego
nie wyzna, lecz bedzie glosil polityczna obojetno$¢. Ona za$ jest
wlasciwie zwyklym oportunizmem. Prawnik-pozytywista, uznajacy
prawo za kazdorazowy rezultat walki interes6w réznych grup, przy-
pomina czlowieka, ktory zawsze o$wiadcza: ja glosuje za wiekszo-
$cia, wzglednie za silniejszym?7.

Konsekwentne wskazywanie na prawo naturalne jako podsta-
we porzadku prawnego okresla jednoznacznie wachlarz postula-
tow zwigzanych z ksztaltowaniem relacji spotecznych w pionie:
miedzy panstwem a obywatelem oraz poziomie: miedzy obywate-
lami. Prawo naturalne ujmowane jako kamien wegielny systemu
prawnego staje sie gwarantem ladu spolecznego, straznikiem sta-
bilno$ci porzadku prawnego?8.

W analizie prawa naturalnego, nalezy mie¢ odwage i szczero$é
pbjécia az do konca, nie zajmowa¢é postawy strusiej chowania glowy
w piasek, by w ten sposéb uniknaé niebezpieczenstwa. Czymze
innym bowiem jak nie polityka strusia jest to, co czynia ci, ktérzy
odrzucaja doktryne wszechmocy panstwa, a przecza istnieniu

16 A, Luszczynski, Prawo i racjonalizm, ,Annales UMCS, sectio G (Tus)”
vol. 65, nr 2 (2018), s. 163.

17 Cz. Martyniak, Moc obowiqzujqca prawa a teoria Kelsena, Lublin
1938, s. 150.

18 Moznoé¢ dokladniejszego poznania jej w przyszlosci nie przeszka-
dza w niczym temu, by dzi$ juz znany trzon istotnych naturze czlowieka
zasad byl niezmienny. Prawda raz odkryta, pozostaje odkryta na zawsze.”
Martyniak, Obiektywna podstawa, dz. cyt., s. 120. Podobne uwagi poczy-
nit M.A. Krapiec, W 700-lecie $mierci Tomasza z Akwinu i Bonawentury,
»Roczniki Filozoficzne” 1974 nr 1, s. 5—12.
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przedmiotowej podstawy porzadku prawnego w postaci prawa
naturalnego lub, jezeli nawet przyjmuja, ze istnieje jaki$ porzadek
przedmiotowy, ktory narzuca sie panstwu zaréwno jak jednostkom,
przeciez za podstawe prawu daja czysty fakt jego istnienia?19

Prawo stanowione jako zjawisko kultury, ulega stopniowym
przemianom2°. Respektowanie norm prawnonaturalnych daje
spolecznosSci panstwowej rekojmie przeprowadzenia procesu
przemian kulturowych zachodzacych we wspolczesnym Swiecie
w formie ewolucji bez domieszki rewolucji.

Dodatkowo stabilno$é¢ jest czynnikiem wzmacniajacym poczucie
zaufania obywatela do panstwa — takze na gruncie etycznym oraz
aksjologicznym. Stabilno$¢ prawa determinuje bowiem przekona-
nie, iz celem przedstawicieli wladzy ustawodawczej jest troska
o dobro wspolne, nie za$ partykularne i chwilowe interesy nakiero-
wane na przyklad na kwestie zwigzane z checia przypodobania sie
jakiej$ czeSci swojego elektoratu21,

Troska o dobro wspdlne, zasadniczy cel prawa i praworzadno-
Sci, przy$wieca¢ powinna calej spolecznos$ci. Spolecznosc politycz-
na wychowana w zgodzie z zasadami etycznymi, chrzescijanskim
systemem wartosci, lezacym u podstaw kultury prawnej Europy,
powinna czu¢ na swoich barkach ciezar odpowiedzialnosci za losy
panstwa, a tym samym przyszlo$¢ kolejnych pokolen22. W tak
ujetej trosce o dobro wspdlne wida¢ wyraznie wplywy J. Mari-
taina23.

19 Martyniak, Obiektywna podstawa, dz. cyt., s. 149.

20 ML.A. Krapiec, Prawa czlowieka i ich zagrozenia, ,,Czlowiek w Kul-
turze” 3 (1994), s. 10—11.

21 M. Stachurski, Stabilno$é prawa jako element kultury prawnej préba
ujecia konserwatywnego, ,Czlowiek w Kulturze” 35 (2025), cz. 1, s. 143.

22 O sprawiedliwosci jako warto$ci w kulturze prawnej Europy A. Eusz-
czynski, Sprawiedliwo$é i jej historyczny rozwdj, ,Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu Rzeszowskiego. Seria Prawnicza” 110 (2020), s. 132—137.

23 Por. J. Maritain, Cztowiek i paristwo, przekl. A. Grobler, Krakéw 1993.



288 Malgorzata Luszczynska

Czeslaw Martyniak szczegbélne mocno akcentowal charakter
podstawy porzadku prawnego, ktéry stanowi obiektywizm.
Obiektywno$¢, przez ktéra rozumial bezstronnosé, rzeczowose,
niezalezno$¢ od czyjejkolwiek $wiadomos$ci, odnosi przede
wszystkim do prawa naturalnego. To wlasnie prawo naturalne
jest — zdaniem lubelskiego tomisty — punktem odniesienia przy
analizie poszczegélnych instytucji szeroko rozumianego zycia
spolecznego. Dzieki polozeniu nacisku na uprawnienia naturalne
i skorelowane z nimi obowigzki naturalne mozna okresli¢
Czestawa Martyniaka mianem filozofia prawa naturalnego24.

Moc obowiazujaca prawa to problem, ktéry mozna pomija¢, od
ktérego mozna uciekaé, ale ktérego nie mozna unikngé. W jakis
sposob trzeba go rozstrzygnac i zawsze, explicite czy implicite,
kazdy go na swoj sposob rozwigzuje, podobnie jak kazdy §wiadomie
czy nie$wiadomie rozstrzyga podstawowe problemy filozoficzne25.

Obiektywno$¢ odnoszaca sie do prawa naturalnego rozumiec
zatem nalezy jako istnienie tego prawa w kazdym miejscu i w kaz-
dym czasie bez wzgledu na $§wiadomo$¢ zarébwno podmiotu two-
rzacego prawo, jak i podmiotu stosujacego sie do prawa pozytyw-
nego. Zatem prawo naturalne istnieje bez wzgledu na to, kto je
odczyta, kiedy i czy w ogodle jego normy zostang odkodowanie.
Przenikanie ius naturale na ptaszczyzne prawa pozytywnego pro-
wadzi do pozytywnych przemian w zyciu spolecznym: prawo

247 uwagi na szczeg6lne zainteresowanie Martyniaka problematyka
prawnonaturalng Henryk Niemiec okre§la go mianem ,filozofa prawa
naturalnego”. H. Niemiec, Czestaw Martyniak — filozof prawa naturalne-
go, ,2Summarium” 1997-1998, nr 26—27, s. 17, 18.

25 Martyniak Moc obowiqzujqca prawa, dz. cyt., s. 3. Autor pisze, ze
uznanie mocy obowiazujacej prawa 1mphkuJe potrzebe; znalezienia dlan
uzasadnienia. ,Mozna o tym uzasadnieniu nie moéwi¢, mozna, jak to czyni
Kelsen, powiedzieé¢, ze lezy ono poza granicami naszych zainteresowan,
lecz nie mozna tego uzasadnienia unicestwi¢. Ono istnieje i istnie¢ bedzie
choc¢by$my jak najmocniej zamykali oczy i jak najszczelniej ostaniali uszy”.
Tamze, s. 140.
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czyni ludzi dobrymi2¢. Na tym fundamencie wyrasta gmach praw
czlowieka, ktére sa gwarantem wolnosci jednostki w systemie
prawa stanowionego. Prawa naturalne nie sa nadawane czlo-
wiekowi przez wladze panstwowa, zatem nie mogg by¢ przez te
wladze odebrane. Sa one niezbywalne, nieograniczone w czasie
i przestrzeni, zatem czlowiek nie moze sie ich zrzec, zrezygnowac,
tak jak nie moze zrzec sie czy zrezygnowac ze swojego czlowiecze-
nstwa.

Dorobek naukowy lubelskiego tomisty liczy kilkanascie pozy-
cji. Skladaja sie na niego trzy publikacje ksiazkowe, z ktorych
ostatnia nie zostala ukonczona, kilka artykulow oraz kilkanascie
recenzji i not bibliograficznych. Zestawienie prac pod wzgledem
ilosci publikacji jedynie pozornie nie wyglada imponujaco.
Zwazywszy na mlody wiek uczonego oraz warto$¢ naukowa
poszczegodlnych prac dojdziemy do odmiennego wniosku. Z cala
pewnoscia jego dorobek naukowy stanowi duzy i trwaly wktad
w rozwoj filozofii prawa, ktdrego znaczenia nie sposdb przecenic.
Stworzyt on bowiem kompleksowa filozofie prawa bazujaca na
mys$li Sw. Tomasza z Akwinu.

Czestaw Martyniak — jako jeden z nielicznych autoréw — pod-
jat sie trudnej sztuki zdefiniowania pojecia ,filozofia prawa”.
Konsekwencja sprecyzowania tresci kryjacej sie pod tym poje-
ciem stalo sie okreslenie przedmiotu, metod badawczych, zadan,
a takze wyznaczenie miejsca tej dyscypliny w ramach poszczegol-
nych nauk. Martyniak konsekwentnie glosi, iz filozofia prawa jest
nauka filozoficzna, majaca za przedmiot prawo.

Dzieki filozofii prawa mozliwe jest poznanie prawa ,przez naj-
wazniejsze w tej dziedzinie przyczyny”, stad te dziedzine nauki
okredla mianem sapientia iuris. W zwigzku z tym Martyniak sze-
roko zakre$la przedmiot tej dziedziny nauki: filozofia prawa ma
uzasadnia¢ — wzglednie odmawia¢ uzasadnienia — porzadek
prawny, okresla¢ role, miejsce, znaczenie i zakres poszczego6lnych
nauk prawnych.

26 Tamze, s. 33—34.
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Czestaw Martyniak, ,bedac — jak sam o sobie pisal — wycho-
wanym na umyslowosci francuskiej, lubigcej jasne i dedukcyjne
podzialy”, wyr6znia w ramach tak szeroko ujetej filozofii prawa
trzy czedci: filozofie prawa pozytywnego, filozofie prawa natural-
nego, tzw. metafizyke prawa oraz deontologie prawa27.

Jak podkreslat Jerzy Kalinowski, uczen Martyniaka: ,Osta-
teczna przyczyna mocy wiazacej prawa pozytywnego jest jego
zgodno$¢ z prawem naturalnym, bedacym wyrazem woli Stworcy
$wiata i czlowieka, ostatecznej przyczyny wszechrzeczy. Zagad-
nienie mocy obowigzujgcej prawa jest najbardziej istotnym
zagadnieniem filozofii prawa, wokol ktorego skupiajg sie wszyst-
kie zagadnienia bardziej lub mniej bezposrednio z nim zwiaza-
ne.”28 Podobne stanowisko prezentuje Mieczystaw A. Krapiec,
piszac: ,[...] filozofia prawa stawia pod adresem prawa te same
pytania, jakie metafizyka stawia pod adresem bytu w ogdlnosci
(bytu jako istniejacego), a wiec bada czym jest prawo, jakie sg jego
podstawy wiazania, jaki jest jego zasieg, jak sie ono rozwija”29.

Stosunek Czestawa Martyniaka do myéli Doktora Anielskiego
przeszedt stopniowa ewolucje. Prace naukowa rozpoczal Marty-
niak jako apologeta i interpretator doktryny $w. Tomasza z Akwi-
nu. Doglebna i szczegdlowa analiza systemu filozoficznego $w.
Tomasza, dokonana w monografii Le fondament objectif du droit
daprs Saint Thomas dAquin (Obiektywna podstawa prawa
wedtug sw. Tomasza z Akwinu, Lublin 1949) postuzyta do wyse-
lekcjonowania najwazniejszych problemoéw badawczych dla filo-

27 Analiza poszczeg6lnych definicji filozofii prawa spotykanych w lite-
raturze oraz prob okreslenia przedmiotu jej dyscypliny pozwalaja na sfor-
mulowanie tezy, iz nie ma jednej filozofii prawa, lecz szereg, stricte autor-
skich uje¢. Z uwagi na przestanki natury metodologicznej nalezaloby zatem
moéwié o poszezegblnych filozofiach prawa, tj. filozofiach prawa konkret-
nych mySlicieli niz o jednej, zwartej dyscyplinie naukowej. W zwigzku z po-
wyzszym $mialo mozna méwié o istnieniu filozofii prawa Czeslawa Marty-
niaka.

28 J, Kalinowski, Zagadnienia aksjomatyzacji nauki prawa, ,Roczniki
Nauk Spolecznych” 1958 nr 1, s. 39.

29 ML.A. Krapiec, Czlowiek i prawo naturalne, Lublin 1975, s. 22.
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zofa prawa oraz ustalenia podstawowych poje¢ prawnych.
Swoistym kamieniem wegielnym, wyznaczajacym zakres pola ba-
dawczego, a tym samym zainteresowan naukowych, stala sie za-
tem moc obowigzujaca prawa. Podstawa systemu prawnego da-
nego panstwa to zagadnienie podstawowe dla prawoznawstwa,
problematyka niezwykle trudna, budzaca ostre spory oraz pole-
miki w literaturze przedmiotu.

Punktem zwrotnym w recepcji mysli Tomaszowej byta obszer-
na rozprawa habilitacyjna, ktora ukazala sie drukiem w 1938 roku
w Lublinie pod tytulem Moc obowiqzujgca prawa a teoria
Kelsena. Na tym etapie doktryna $w. Tomasza z Akwinu byla juz
punktem odniesienia, ktory dostarczyl argumentéw stuzacych
krytyce szkoly wiedenskiej. Tym samym Moc obowiqzujqca
prawa a teoria Kelsena stala sie jedna z trzech w pelni oryginal-
nych polemik z doktryng Kelsena, na ktoéra zdobyla sie polska
mys$l prawna3©. Krytyka normatywizmu, dokonana przez Marty-
niaka, odznacza sie duza precyzja i nowatorstwem. ,Przeoranie
sie przez pozytywizm — pisze Martyniak — pomoglo mi lepiej zro-
zumie¢ i doceni¢ naukowa warto$¢ doktryny prawa natury”3:.

W polemice z Kelsenem nie dazyt Martyniak do naukowej dys-
kredytacji jego doktryny. Mimo ogoélnie negatywnej oceny nor-
matywizmu, dostrzegl takze to, co bylo w mysli Kelsena godne
podkreslenia i nasladowania. Szczeg6lna uwage przykulo dazenie
autora Allgemeinene Staatslehre do metodologicznej czystoSci.
Studia podjete w tym zakresie u$wiadomily Martyniakowi ko-
nieczno$¢ zaprowadzenia porzadku metodologicznego w obrebie
filozofii prawa, przede wszystkim w zakresie zdefiniowania
przedmiotu i okreslenia metod naukowych tej dyscypliny prawni-
czej.

30 Wérdd ogdtu prac poswieconych szkole wiedenskiej na szczegdlng
uwage, obok monografii lubelskiego tomisty, zastuguje wychodzaca z pozy-
¢ji psychologizmu prawniczego krytyka piéra Jerzego Landego oraz opu-
blikowana w 1955 r. przez Jerzego Wroblewskiego krytyka normatywizmu
bazujaca na zalozeniach doktryny marksistowskiej.

31 Martyniak, Moc obowiqzujgca, dz. cyt., s. 257.
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Na zagadnienia metodologii nadal patrzyt lubelski filozof
prawa oczami tomisty, ale jego tomizm jest juz w pelni samo-
dzielny, calkowicie tworczy32. W rozprawie Problem filozofii
prawa. Filozofia prawa, jej przedmiot, metoda i podziat mial
odwage zadawa¢ trudne pytania, zajmowac sie kontrowersyjnymi
zagadnieniami. Tomizm stanowil, na tym etapie, wylacznie od-
niesienie (co$ w rodzaju tla), na ktéorym kreslil wlasne konstruk-
cje filozoficzno-prawne.

My$l Tomaszowa stanowila rowniez dla Czestawa Martyniaka
doskonaly punkt wyjscia do omawiania biezacych problemoéw
i trudnosci pojawiajacych sie w codziennej egzystencji. Przez pry-
zmat mysli Akwinaty patrzyl na zagadnienie podstaw porzadku
prawnego, wypowiadal sie w przedmiocie relatywizmu pojec
moralnych, formulowal opinie dotyczaca roli i miejsca rodziny
w panstwie. Zabieral zatem glos w sprawach aktualnych i istot-
nych dla spoleczenstwa polskiego. W trakcie Katolickiego Stu-
dium o rodzinie, ktére odbylo sie w Poznaniu w dniach 2—6 wrze-
$nia 1935 roku, Czestaw Martyniak wyglosit referat Parnstwo i ro-
dzinas3s.

Rodzine okreslal jako podstawe panstwa, w ktorej ksztaltuja
sie wartoSci, zasady etyczne. Potrzebe troski o dobrostan etyczny
rodziny postrzegal przede wszystkim przez pryzmat jej roli w pan-
stwie. Widzial w rodzinie czynnik stabilizujacy zycie spoleczne
i gwarantujacy panstwu wlaéciwe funkcjonowanie. Rodzina jed-
nak nie jest w stanie zapewni¢ swoim czlonkom realizacje wszel-
kich potrzeb i umozliwi¢ tym samym wszechstronny rozwdj. Aby
zatem czlowiek moégt korzystaé z pelni wartoéci duchowych, in-
telektualnych oraz materialnych, obok rodziny muszg istniec¢

32 L. Czuma, H. Waskiewicz, Czestaw Martyniak (1906-1939), w:
W nurcie zagadnienn posoborowych, red. B. Bejze, t. 4, Warszawa 1970,
s. 312.

33 Wystapienie to zostalo opublikowane w materiatach pokonferencyj-
nych, w ,Pamietniku” Studium, a nastepnie w Biblioteczce Akcji Kato-
lickiej w Poznaniu w 1935 r. Cz. Martyniak, Panstwo 1 rodzina, Poznah
1935.
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i sprawnie funkcjonowaé ,grupy kulturalno-obyczajowe”, takie
jak: osada, szczep, narod. ,,Stanowig one wieksze od rodziny $ro-
dowisko obyczajowe, w ktorym czlowiek moze rozwijac i pie-
legnowac caly szereg wartosSci zaspokajajacych jego potrzeby ma-
terialne i duchowe”34.

Instytucje speliajaca funkcje gwaranta tadu, spokoju i po-
rzadku publicznego stanowi panstwo35. Rozwazania w tym zakre-
sie prowadza Martyniaka do nastepujacej konstatacji: panstwo
jest tworem zgodnym z ludzka natura, ktéra wymaga od czlowie-
ka wspoéldzialania z innymi ludZzmi w celu osiagniecia pelnego
rozwoju wlasnego, a co za tym idzie, rozwoju spolecznego.
Novum tych rozwazan przejawia sie w podejéciu do elementu
skladowego panstwa jakim jest ludnosé¢. Martyniak nie zgadza sie
z utozsamianiem ludnosci ze spoleczenistwem, ogdlem obywateli.
Twierdzi, ze nie mozna mowié o spoleczenstwie jako o ciele skla-
dajacym sie z ludzkich atoméw. To nie pojedynczy czlowiek jest
czedcig sktadowa panstwa, ale rodzina. Nie kwestionuje, co praw-
da, odrebnego bytu jednostki, jej prawa do zachowania indywi-
dualnosci, jednak z calym naciskiem podkresla, ze czlowiek jest
istota uspoleczniona i z reguly zyje w rodzinie, ktorej jest czlon-
kiem naturalnym lub przybranym. Gruntowna analiza relacji
panstwo—jednostka w piSmiennictwie Martyniaka potwierdza
teze o rodzinie jako substracie panstwa.

Wiele uwagi w kontekscie funkcjonowania czlowieka w rodzi-
nie, a nastepnie rodziny w panstwie, poSwieca Martyniak idei
»dobra publicznego”. Dokonujac proby definiowania tego pojecia
oraz ustalenia jego elementow skladowych, opiera sie na filozofii
Akwinaty.

Dobrem publicznym jest zatem zesp6t srodkéw koniecznych
dla zycia i pelnego rozwoju jednostki. ,Na dobro publiczne — pisze
Czestaw Martyniak — sklada sie bez watpienia dobro panstwa

34 Tamze, s. 7.

350 cechach racjonalnego panstwa zob. P. Lesinski, O racjonalnosci
panstwa prawnego w mysli Roberta von Mohla, ,Annales UMCS, sectio
G (Ius)” vol. 66, nr 1 (2019) s. 190—192.
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jako organizacji politycznej, ktdra musi posiadac ludnosé z odpo-
wiednim przyrostem naturalnym, dobry i mocny rzad, sprawna
administracje, dzielne wojsko itp., slowem to wszystko, co jest
niezbedne dla istnienia i sprawnego funkcjonowania zorganizo-
wanej grupy jako calo$ci”3.

Czestaw Martyniak prezentuje poglad antropocentryczny,
charakterystyczny dla Ko$ciola katolickiego: ludzie, idac za glo-
sem natury, lacza sie, tworzac organizm panstwowy. Czynia to
w celu zapewnienia nalezytego rozwoju wlasnej osobowoSci.
W zwiazku z tym dobro jednostki stoi ponad dobrem spoleczno-
$ci lokalnej, dobrem narodu. ,[...] wszystko na tym Swiecie jest
dla czlowieka i to nie dla jakiego$§ kolektywu, zbiorowos$ci
w postaci panstwa, narodu czy ludzkosci, lecz dla jednostki, dla
ktoérej nic nie moze by¢ wazniejsze nad zbawienie wlasnej
duszy”37. Zatem panstwo jest dla czlowieka (a dokladniej: dla ro-
dziny), a nie czlowiek (zZyjacy w rodzinie) dla panstwa. Panstwo
nie moze by¢ bowiem celem samym w sobie.

Dobro publiczne peli role stluzebna wobec rodziny i jest
niczym innym jak wypadkowa débr poszczegblnych rodzin38. Ten
stosunek podlegloéci uwaza Martyniak za zgodny z prawem natu-
ralnym.

Panistwo moze by¢ zdrowym i silnym organizmem tylko
wowczas, gdy silna i zdrowa bedzie rodzina. Zalozenie rodziny
jest tozsame z zawarciem zawigzku malzenskiego. Martyniak nie
uwaza malzenstwa jedynie za typowy kontrakt, ktory moglby ulec
rozwigzaniu zgodnie z wola stron. Ujecie malzenstwa jako umowy
jest mozliwe tylko w odniesieniu do zgodnego o$wiadczenia woli
stron przy jego zawarciu. DojScie do skutku takiej ,umowy”
powoduje przyjecie na siebie ogbotu praw i obowigzkéw wyplywa-
jacych z instytucji matzenstwa, bez mozliwosci zmiany raz ustalo-
nego stanu rzeczy. Sledzac dalsze wywody Martyniaka dochodzi-

36 Martyniak, Paristwo i rodzina, dz. cyt., s. 8—9.

37 Tamze, s. 9.

38 Por. A. Maryniarczyk, Dekalog a prawo naturalne, ,,Czlowiek w Kul-
turze” 1994, nr 3, s. 135—140.
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my do wniosku, ze akt zawarcia malzenstwa jest rownoznaczny
z aktem zalozenia rodziny, to jest z przystapieniem do okres$lonej
instytucji. ,Jest to tzw. bezposrednia lub specyficznie prawna
motywacja, polegajaca na tem, ze juz sama Swiadomos$¢ swego
prawa czy obowigzku stwarza motywy do odpowiedniego poste-
powania”39.

Malzenistwo dawac¢ ma poczucie stabilizacji oraz sprawiac, ze
kobieta staje sie rOwnouprawniona z mezczyzna. Tym samym
Czeslaw Martyniak staje sie zwolennikiem powigzania prawa,
okre$lanego wspolcze$nie mianem prawa rodzinnego, z warto-
Sciami chrzedcijanskimi lezacymi u podstaw kultury prawnej
Europy. Takie powiazanie zapewnia¢ ma szacunek dla instytucji
malzenstwa oraz skuteczne dzialanie motywacyjne i kulturowo-
wychowawcze prawa40.

Ochrona rodziny staje sie tym samym jednym z kluczowych
zadan panstwa. Wzmocnienie rodziny prowadzi do wzmocnienia
panstwa. Legislator tak powinien ksztaltowaé instrumenty praw-
ne, aby chroni¢ i wspomaga¢ rodzine, uwzglednia¢ jej potrzeby
przez np. odpowiednia polityke socjalng, podatkowa, uregulowa-
nia prawa pracy czy kwestie zwiazane z edukacja. Takie postepo-
wanie organow panstwowych, zwane ,posrednia motywacja
pomocnicza panstwa”, prowadzi do zahamowania sklonnos$ci
aspolecznych, a tym samym wzmacniania cech pozadanych przez
panstwo. Przez uregulowane prawem $rodki oddziatywania m.in.
na psychike czy motywacje czlonkéw spolecznosci politycznej,

39 Martyniak, Panstwo i rodzina, dz. cyt., s. 14.

40 Podobne stanowisko zaprezentowat podczas Katolickiego Studium
o Rodzinie prof. Ignacy Czuma, ktéry uwazal, ze reforma prawa malze-
nskiego powinna i§¢ w kierunku zapewnienia nierozerwalno$ci malze-
fstwa oraz wzmocnienia rodziny za pomoca Srodkéw prawnych, takich jak
np.: reforma prawa spadkowego, prawa podatkowego, ustanowienia upo-
sazen w postaci tzw. dodatku rodzinnego, wprowadzenie instrumentéw
prawnych utrudniajacych podejmowanie kobietom pracy zarobkowe;j.
1. Czuma, Reformy prawne dla obrony rodziny, Poznan 1936. Por. I. Czu-
ma, Ogélne uwagi o projekcie prawa matzenskiego Komisji Kodyfika-
cyjnej R.P., ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 1931 nr 4,
S. 293-309.
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panstwo wplywa na demografie, np. stosujac ulatwienia natury
ekonomicznej dla rodzin wielodzietnych zacheca do posiadania
licznego potomstwa.

Czestaw Martyniak wskazuje na naturalng zbiezno$¢ miedzy
celami panstwa a funkcjonowaniem rodziny. Spoleczne znaczenie
rodziny jako instytucji zorganizowanej przez prawo i utrwalonej
przez obyczaje, wynika z jej moralnego wymiaru. Wszelkie zalety
etyczne obywatela ksztaltowac¢ sie moga jedynie w zdrowej
atmosferze ogniska domowego. Mamy wiec do czynienia ze swo-
istym sprzezeniem zwrotnym. To nie tylko panstwo wplywa na
ksztalt i funkcjonowanie rodziny, ale rowniez rodzina oddzialuje
na organizm panstwowy, stanowigc zrodlo jego wielkosci i potegi.
Jest gwarancja rozwoju panstwa, nie tylko z uwagi na ilo$¢ oby-
wateli, ale gléwnie z uwagi na ich ,jako$¢”, to znaczy warto$c
moralna, sile charakteru i moc ducha. Wielko$¢ i sila panstwa
powstaje i utrzymuje sie nie tylko dzieki wysitkom wybitnych jed-
nostek, ale rowniez przez wspoldzialanie catej masy zwyklych,
tzw. ,szarych obywateli”.

Panstwo — jak czytamy u lubelskiego tomisty — jest silne rodzi-
na. Kazdy, kto zaklada nowa rodzine lub uzdrawia juz istniejaca,
zostaje w swoim zakresie budowniczym wielkosci panstwa. W
tym kontekscie istotna jest funkcja wychowawcza rodziny. Na
tym polu zadna instytucja panstwowa czy spoleczna nie jest w sta-
nie zastgpi¢ podstawowej komorki organizmu panstwowego.
Poszczegblne organizacje rzadowe czy pozarzadowe moga ode-
gra¢ tylko role pomocnicza, utatwiajaca rodzicom ich wysilek oso-
bisty, nie sg jednak w stanie wytworzy¢ ciepla domowego ogniska.
Zdaniem Martyniaka, rodzina, nawet ta cierpigca niedostatek
(materialny lub intelektualny), lepiej wychowa dziecko niz naj-
lepszy o$rodek wychowawczy.

Negacja wartoSci immanentnie zwiazanych z kultura prawna
Starego Kontynentu prowadzi do rozpadu rodziny. Doskonalego
przykladu dostarczyla Martyniakowi Rosja Sowiecka, bedaca
swoistym fenomenem socjologicznym preferujagcym doktryne
marksistowska (w wersji zmodyfikowanej przez leninizm i stali-
nizm) uderzajaca w trwalo$¢ wiezéw rodzinnych.
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Drugim miejscem po rodzinie, gdzie ksztaltuje sie system war-
toSci i postawa spoleczna mlodego czlowieka jest szkola.
Martyniak jako nauczyciel akademicki najbardziej znal realia
szkolnictwa wyzszego. Jako pracownik naukowy oraz dydaktyk
pracujacy ze studentami kierunku prawo, silg rzeczy najbardziej
merytoryczne uwagi mogt zglosi¢ pod adresem zmian w ksztalce-
niu przyszlych prawnikéw. Ponadto z ta grupa zawodowa laczyt
szereg istotnych rol spolecznych, dostrzegal wplyw absolwentow
na stanowienie oraz stosowanie prawa. Mimo ze studenci prawa
sq osobami dorostymi, to jednak Martyniak dostrzegal potrzebe
ksztaltowania ich charakteru przez wpajanie systemu wartosci,
podstaw kultury i oglady towarzyskiej oraz zrozumienia, ze prawo
procz litery ma tez swojego ducha41.

»Zawod prawniczy”, tak jak kazdy inny, posiada strone tech-
niczng, ale ma takze ogromne znaczenie spoleczne. Wykonywanie
go stanowi nie tylko sposob zarobkowania, ale jest jednocze$nie
wypekianiem funkeji spolecznej. Owa funkcja spoleczna ma
ogromne znaczenie dla prawidlowego ksztaltowania zycia na
plaszczyznie spolecznosci lokalnej oraz sprawnego funkcjonowa-
nia panstwa. Jest ona wypadkowa znaczenia prawa w spolecze-
nstwie oraz doniostoéci zadan nalezacych do prawnikow.

Studia uniwersyteckie nie moga dublowaé aplikacji, by¢
wyzsza szkola zawodowa uczaca jedynie rzemiosta. Studia praw-
nicze nie sa w stanie przekaza¢ wiedzy specjalistycznej z kazdej
galezi prawa, nie moga tez zapozna¢ ich uczestnika ze wszystkimi
obowigzujacymi przepisami prawa, ze wzgledu na ich ogromna
iloé¢ oraz ciagle zmiany. Wyksztalcenie specjalisty to nie domena
uniwersytetu, ale praktyki. Studia uniwersyteckie przygotowuja
do nalezytego wykonywania zawodu przez to, ze daja ogolna wie-
dze i kulture prawnicza oraz sprawny umyst, pozwalajacy w krot-

41'W ten sposob Czestaw Martyniak dotgczyt do toczacej sie na tamach
prasy dyskusji na temat reformy nauczania na szczeblu uniwersyteckim.
Stanowisko swoje zawarl w artykule Pare uwag do dyskusji nad reformq
studiow prawniczych, opublikowanym w styczniowym numerze ,,Pradu”
71937 T.
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kim czasie opanowac wiedze z kazdej galezi prawa oraz przygoto-
wac sie do wykonywania kazdego zawodu prawniczego42. Maja
one nie tylko uczy¢, ale takze wychowywac. To ostatnie zadanie,
mimo ze wydaje sie pozostawal poza normami programu stu-
diéw, jest z nim $cisle zwigzane. ,Ludzie, ktorzy ksztaltuja zycie
spoteczne, ktorych dzialanie wychowuje obywateli, musza sami
by¢ odpowiednio wychowywani”43.

Studia uniwersyteckie maja w ten sposob ksztaltowaé postawy
umyslowe przyszlej elity intelektualnej44. Prawnicy to ludzie
ksztattujacy odczucia spoleczne, wplywajacy na poczucie sprawie-
dliwosci, strzegacy tadu prawnego w panstwie, musza by¢ zatem
$wiatlymi obywatelami. ,Majac pelié takie funkcje wychowaw-
cze, prawnicy nie moga by¢ rodzajem automatow, wyciagajacych
droga dedukcji z ogolnego przepisu wnioski dotyczace danego
wypadku, lecz muszg to by¢ zywi ludzie zdolni rozumieé tych,
ktorych czyny osadzaja, bronig czy reguluja, ludzie zdajacy sobie
sprawe, ze ich dzialalno$¢ wywiera wplyw na reszte obywateli’45.

Poza tym wskazaé¢ nalezy mlodziezy wlaéciwy katalog warto-
$ci46. Pokazaé, ze procz dobr zewnetrznych i majatkowych, wyso-
kich stanowisk, sa jeszcze wartoSci nie dajace sie przeliczy¢ na
srodki platnicze, dobra wewnetrzne, duchowe — wartosci moral-

42 Stad potrzeba wprowadzenia do edukacji prawniczej przedmiotow
zwigzanych z socjologia, psychologia, filozofia czy retoryka. Por.
1. Chtodna-Blach, O obecnosé retoryki w edukacji, ,,Cztowiek w Kulturze”
31 (2021) cz. 2., 5. 11-18.

43 Martyniak, Pare uwag, dz. cyt., s. 11.

44'W podobnym duchu konstruuje swa wypowiedz O. Belzer, W spra-
wie reformy nauki prawa w uniwersytetach polskich, ,Przeglad Prawa
iAdministracji 1919, nr 1-3, s. 11, ktory pisze: ,Nie trzeba chyba przypo-
minaé, ze uniwersytet jest 1nstytuCJq naukowq Spelniajac te funkcje, glow-
na i naczelna, shuzy on zreszta rownoczeénie i celom praktycznym: przygo-
towuje potrzebnych panstwu urzednikéw, adwokatow, nauczycieli itp. Ale
w tej stuzbie dla celéw praktycznych nie mozna mu zejéc nigdy za stanowi-
ska $ciSle naukowego [...]".

45 Martyniak, Pare uwag, dz. cyt., s. 7.

46 Por. A. Andrzejuk, Czy i jaka filozofia na uniwersytecie?, ,Cztowiek
w Kulturze” 27 (2017), s. 55—64.
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ne czlowieka, wyksztalcenie4?. ,Mlodziez powinna zrozumie¢, ze
podobne radosci pltyngé moga z posiadania umystu dobrze wy-
ksztalconego. Bezpos$rednim dobrem jakiego powinny dostarczyc
studia uniwersyteckie jest wlasnie dobro wewnetrzne: sprawnosc¢
umystowa, a dopiero posrednim stanowisko. Niektorzy, a nawet
wiekszo$¢ dba tylko o dyplom jako o warunek do zdobycia celu
zewnetrznego: stanowiska i dobrobytu, a zupelnie zaniedbuje
wspomniane dobro wewnetrzne i przez to pozbawia sie radoSci
plynacych z jego $wiadomego posiadania, radosSci niezaleznych
nawet od dobrobytu i stanowiska”48,

Czestaw Martyniak niejednokrotnie odnosil sie do korelacji
prawa i sity. Wykazywal w ten sposob swoiste sprzezenie zwrotne:
sita nieznajdujaca oparcia w prawie jest bezprawiem, natomiast
prawo bez poparcia sily pozbawione jest skutecznos$ci i mimo
swej szlachetnodci jest jedynie bezsilng prosba. Problematyka roli
i miejsca sily w obrebie stosowanie prawa jest niezwykle istotnym
zagadnieniem dla kazdej galezi prawa, a jednocze$nie problema-
tyka trudna i stanowiaca niewdzieczne pole naukowych docie-
kan49.

Pamietac przy tym nalezy, Ze nie kazdy akt normatywny zastu-
guje na miano prawa. Martyniak stale podkre§la konieczno$é
uwzgledniania zasad moralnych o bezwzglednym charakterze,

47 I tu wladnie otwiera sie furtka dla uniwersytetu katolickiego w jego
naczelnej misji, jaka z jednej strony odwoluje sie do poszanowania praw-
dy, a z drugiej strony do afirmacji czlowieka jako osoby. Te dwa filary
pozwalaja na ocalenie specyfiki kultury naukowej, jaka stanowila osiggni-
ecie starozytnej Grecji i chrzeScijanstwa. Zadna z kultur ani zadna z religii
nie kladzie takiego akcentu na prawde i personalizm, jak wlasnie chrzesci-
janstwo”. P. Jaroszynski, Po co uniwersytet katolicki?, ,,Cztowiek w Kul-
turze” 27 (2017), s. 15—16.

48 Martyniak, Pare uwag, dz. cyt., s. 12.

49 Problematyka sity w tworczo$ci Martyniaka byta nastepstwem re-
fleksji po lekturze dwoch monografii: Romana Rybarskiego, Sita i prawo,
Warszawa 1935 oraz Henryka Dembinskiego, Wojna jako narzedzie
prawa 1 przewrotu, Warszawa 1936. Por. Cz. Martyniak, Sita i prawo.
Z powodu ksiqzek R. Rybarskiego i H. Dembinskiego, ,Prad” 1937, nr 32.
S. 402.
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ktore musza przenika¢ do systemu prawnego i specyfikowac
normy pochodzace spod pioéra legislatora. Obie te jako$ci: prawo
i moralno$¢ wywodza sie ze wspblnego zrodla, ktorym jest rozum
ludzki. Prawo i moralno$¢ sa sobg wzajemnie uwarunkowane.
Prawo nie moze bowiem obejéc sie bez moralnosci, za§ moralno$é
domaga sie istnienia prawa dopelniajacego jej normy przez wpro-
wadzenie sankgcji.

Lubelski tomista wychodzi z zalozenia, ze kazdy czlowiek pod-
lega prawu naturalnemu zawsze i wszedzie, bez wzgledu na czas,
miejsce i okolicznoS$ci; podlega ius naturale niezaleznie od tego,
czy uznaje jego moc obowigzujaca, czy w nig watpi albo neguje.
Tym samym Martyniak stanowczo odrzuca relatywizowanie war-
tosci odnoszacych sie do jednostki, spoleczenstwa czy panstwas©.
Fundamentem panstwa jest prawo, jego autorytet w spolecze-
nstwie wynikajacy z powszechnie akceptowanego systemu warto-
$ci. ,Nie ma sadéw, ktore bytyby prawdziwe tylko w pewnych
okoliczno$ciach, pod pewnymi warunkami, a ze zmiang tych oko-
licznoéci i warunkdéw przestalyby by¢ prawdziwemi i stalyby sie
mylnemi; przeciwnie kazdy sad prawdziwy jest zawsze i wszedzie
prawdziwy”51,

W systemie prawnym funkcjonujacym w panstwie zaréwno
pojedynczy czlowiek, jak i rodzina, nie moze zosta¢ wchloniety
przez bezduszny aparat panstwowy, nie moze pelic¢ wobec niego
wylacznie funkeji shuzebnej ,[...] ostateczng podstawg ustroju jest
nie moralno-prawna $wiadomos$¢ wiekszosci narodu, lecz pewne
obiektywne wymagania spotecznej natury czlowieka i natural-
nych spoleczno$ci, ktorych jest on czlonkiem”52.

Wymagania te wyznaczaja normy prawa naturalnego.
Jednocze$nie Martyniak podkresla, ze nie jest zwolennikiem
jakiego$ wyidealizowanego, oderwanego od rzeczywistos$ci, catko-
wicie abstrakcyjnego porzadku, ktory ustalony raz na zawsze nie

50 Rybarski, Sifa i prawo, dz. cyt., s. 84.

51 Cz. Martyniak, Recenzja pracy Kazimierza Twardowskiego ,,0 tak
zwanych prawdach wzglednych”, Lwoéw 1934, ,Prad” 1934, nr 27, s. 151.

52 Martyniak, Sifa i prawo, dz. cyt., s. 411.
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moze w zadnym wypadku ulec zmianie. Taki porzadek bylby pan-
cerzem uniemozliwiajacym rozwdj spoleczenstwa, a w jego ob-
rebie jednostki. Z uwagi na przemiany stosunkow spolecznych,
politycznych, ekonomicznych, ktére moga sie dokonywac w okre-
Slonych przez prawo naturalne granicach, system jurydyczny
musi cechowac elastycznoé¢. Grozba fizycznego przymusu nie
moze by¢ uwazana za kryterium mocy obowiazujacej norm praw-
nych, lecz tylko za czynnik (nie jedyny zreszta), ,ktory ma zapo-
biega¢ gwaltownemu napieciu miedzy prawem a rzeczywistos$cia,
ktory miedzy rzeczywistym ukladem stosunkéw a formalnymi
nakazami prawa zapewnia taki stopien rownowagi, jaki jest nie-
zbedny, aby prawo moglto by¢ uznane za system obowigzujacy.
Sila nie stanowi wiec kryterium zdolnego ustali¢ réznice rodzajo-
wa prawa, potrzebna dla prawidlowej definicji jakiegokolwiek
pojecia. Moze ona by¢ narzedziem prawa, a moze tez wystepowac
przeciw prawu jako narzedzie przewrotu”s3.

Refleksja nad prawem w kontekscie systemu warto$ci prowa-
dzi do ustalenia znaczenia prawa w zyciu jednostki, poszczegol-
nych grup spotecznych oraz catej spoleczno$ci panstwowej, a nie-
kiedy nawet ogdtu spotecznoéci ludzkiej. Rownolegle doprecy-
zowuje Martyniak relacje zachodzace miedzy litera prawa a poje-
dynczym obywatelem, z uwzglednieniem jego godnoéci i praw
przyrodzonych. Antropologiczny punkt odniesienia prowadzi
filozofie prawa do koniecznoéci podjecia rozwazan dotyczacych
tematyki przymusu prawnego, zakresu wolno$ci czlowieka oraz
praw i swobod obywatelskich.

Separacja prawa stanowionego od zasad ogo6lnoludzkich
ujetych w prawie naturalnym prowadzi wylacznie do zubozenia
i wynaturzenia systemu prawnego danego panstwa. ,,Czerpanie
natomiast wartoSci z prawa naturalnego wzbogaca rozwoj prawa,

czynigc peliejszym i bardziej przejrzystym jego system”54.

53 Tamze, s. 417.
54 Koncepcja ta spotkala sie z aprobatg Martyniaka zawartg w recenzji
monografii Giorgio Del Vecchio Riforma del Codice Civile e principi gene-
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Czestaw Martyniak podkreslal rownowazno$¢ jurydycznego
ujecia prawa natury z jego wymiarem moralnym zgodnie z za-
sada: dobro nalezy czyni¢, a zla unikac. Okreslenie wzajemnych
relacji miedzy prawem naturalnym a prawem stanowionym,
ustalenie ostatecznej podstawy ich obowigzywania, opracowywa-
ne i oceniane byly z punktu widzenia doktryny tomistyczne;j.
Zaréwno te zagadnienia, jak i pozostale, w postaci poszukiwania
definicji terminu ,prawo”, zrodel prawa, ustalenie funkcji prawa
w panstwie dokonywane byly w duchu mysli §w. Tomasza z Akwi-
nu, doskonale przystajacej do czasdéw i problemdéw wspolcze-
snych.

sL-..] zdrowa nauka prawa naturalnego posiada olbrzymie znacze-
nie: jest warunkiem dzwigniecia sie z upadku w zyciu spolecznym
i politycznym, zwlaszcza w naszych czasach, a to dlatego, ze w zale-
wie teoryj, wérod eksperymentéw, ktérych okrucienstwo ma sobie
rowna jedynie lekkomys$lno$é ich tworcow w stosunku do milionow
zy¢ ludzkich, nauka ta zakorzenia zasady powszechnie znane i nie-
zmienne, bedace podstawa solidng i konieczng wszelkiego porzad-
ku spotecznego5s.

Autor tych stow padl ofiara brutalizacji prawa powiazanej ze
sklonnos$cia do eliminowania z niego wartoéci. Zostal skazany na
Smier¢ przez formalny mechanizm panstwowy, pozbawiony
nawet pobieznej refleksji nad kategoria dobra i zla, oparty jedynie
na zasadzie legalizmu5°. Czestaw Martyniak krytykowal normy
prawne odseparowane od wartosSci, bedace jedynie instrumentem
shuzgcym manipulacji, zastraszaniu spoleczenstwa, stuzace dep-

rali di diritto, Roma 1937, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny”
1939, nr 3, S. 552.

55 Martyniak, Obiektywna podstawa, dz. cyt., s. 3—4.

56 Ow formalny mechanizm panstwowy cechowalo bezprawie, ponie-
waz ,[...] prawo, by nie utraci¢ swojej istoty, musi uwzglednia¢ niepisane,
ale mozliwe do rozumowej dedukcji zasady”. A. Euszczynski, Pomiedzy
sprawiedliwym prawem a sprawiedliwym spoteczenstwem, ,Journal of
Modern Science” (44) 2020, nr 1, s. 261.
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taniu godno$¢ pojedynczego czlowieka bezbronnego wobec bez-
dusznej machiny panstwowej. Krytyk systemow totalitarnych
zostal przez nie potraktowany w sposob okrutny i bezwzgledny:
jeden — nazizm — skazat go na Smier¢, drugi — komunizm — na za-
pomnienie.

Tworczo$é Czestawa Martyniaka dotyka problemoéow stale
aktualnych, o duzym ciezarze gatunkowym i istotnym dla prawi-
dlowego funkcjonowania panstwa. Malzenstwo rozumiane jako
zwigzek kobiety i mezczyzny, rodzina jako podstawowa komorka
spoleczna i fundament panstwa, wartoSci moralne humanitary-
zujgce litere prawa czy postulaty zmian w programie edukacji
prawniczej to zagadnienia, ktore warto przypomina¢. Publikacje
skreslone reka mlodego czlowieka sa wyrazem ogromnej dojrza-
loéci, madrosci zyciowej oraz glebokich przemyslen. Mimo ze
monografie, artykuly czy noty recenzyjne powstaly okolo dzie-
wiecdziesiat lat temu, to postulaty w nich zawarte nie stracily na
aktualnos$ci i moga by¢ $mialo wykorzystywane w trakcie dys-
kusji i polemik z doktrynami ,modnymi” w polowie trzeciej
dekady XXI stulecia. Ta ahistoryczno$¢ wynika z glebokiego
zakorzenienia tworczoSci Martyniaka w mys$li Tomaszowej,
ktora okreslat jako ,Wieczna prawdziwos$é i wieczna nowose”s7.
Autor Obiektywnej podstawy prawa... nalezy do stosunkowo
waskiego grona badaczy spuécizny Doktora Anielskiego, ktorzy
dostrzegli w $w. Tomaszu nie tylko filozofa czy teologa, ale
przede wszystkim wielka osobowos§¢ w historii filozofii prawa.

Tylko brak gruntownej znajomosci tej doktryny moze — zda-
niem lubelskiego tomisty — usprawiedliwia¢ formutowanie stano-
wisk z nig sprzecznych. Autor Mocy obowiqzujqcej prawa...
konczy monografie stowami:

Doktryna $w. Tomasza zastuguje na to, by byla lepiej znana i bar-
dziej ceniona, niz to jest mozliwe za posrednictwem tej skromnej

57 Martyniak, Obiektywna podstawa, dz. cyt., s. 4. Widoczny jest tu
wplyw Maritaina (J. Maritain, Jednos$¢ kultury chrzescijanskiej, ,Prad”
16/1929, s. 152—158).
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pracy. Jedli bedzie sie wiecej ja studiowac i jezeli duch jej przepoi
ustawodawcodw i prawnikow, pozwoli im jeszcze lepiej stuzy¢ dobru
powszechnemu spolecznoéci5S.

The Individual, Society, and the State
in the Philosophy of Law of Czestaw Martyniak
SUMMARY

The aim of this article is to demonstrate the originality of Czeslaw
Martyniak's thought in his considerations of the natural rights of indi-
viduals. Martyniak's reflections on the place and role of the individual
in the state community are rooted in the doctrine of St. Thomas
Aquinas. Martyniak emphasizes the role of the family in creating a
strong state organism. He addresses the upbringing of young people
within the family and at school. He devotes particular attention to the
education of future lawyers, who will influence the creation and appli-
cation of law.

Law is a product of a culture that stems from the Christian tradi-
tion. Therefore, legal norms—regulating social relations—must be
rooted in a system of values. All considerations of society and the
state are made from the perspective of natural law. These reflections
allow Martyniak to be called a philosopher of natural law. His unique
approach to legal philosophy allows us to speak of Czeslaw
Martyniak's legal philosophy.

Keywords: applicability of law, family, natural rights, philosophy of
law
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