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Wprowadzenie

Michal Siedziako, opisujac — w jednej ze swoich ksiazek z 2018
roku — przelomowe wybory nie w pelni demokratyczne z czerwca
1989 roku dokonatl analizy krytycznej piszac, ze: ,W glosowaniu
4 czerwca 1989 roku wrziela udzial zaskakujaca niska liczba
uprawnionych. [...] Stanowilo to zapowiedz niskiej partycypacji
wyborczej w kolejnych, juz w pelni demokratycznych, elekcjach
parlamentarnych i samorzadowych w III Rzeczpospolitej”..

Z perspektywy tzw. realizmu politycznego nalezy zaznaczy¢, iz
ta konstatacja poniekad byla stuszna. Istnieje bowiem wiele opra-
cowan, zarobwno w sensie wspodlczesnej historii, jak i wspolczesnej
politologii, analizujacych i opisujacych przyczyny stosunkowo
niskiej frekwencji wyborczej w Polsce. Przyczyn tego stanu rzeczy

1 M. Siedziako, Bez wyboru. Glosowania do Sejmu PRL (1952—1989),
Warszawa 2018, s. 340.
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jest wiele. Niektorzy badacze podkreslaja, iz niesatysfakcjonujacy
udzial obywateli w wyborach jest przejawem nie braku checi
w realnym wzieciu odpowiedzialnoéci za panstwo, lecz braku
zaufania do szeroko rozumiane;j klasy politycznej2. Inni za$ dopa-
truja sie zaleznoéci zwigzanych m.in. z migracja wewnetrzna czy
tzw. polaryzacja cywilizacyjnas3.

Wyzej wymienione czynniki zapewne tylko w jaki$ sposob od-
zwierciedlaja mozliwe interpretacje dotychczasowego sposobu
oceny stosunkowo niskiej frekwencji w kraju, w ktorym w latach
1944-1989 nie mozna byto oddawaé¢ demokratycznego glosu i par-
tycypowac w rzgdzeniu. Nalezy jednak odnotowaé, iz wybory par-
lamentarne z 2019 roku (61,4%)4 oraz 2023 roku (74,38%)5,
a takze wybory prezydenckie z dwoch ostatnich elekcji w przypad-
ku ponownego glosowania tj. 2020 (68,18%)° i 2025 (71,63%)7
pokazuja stala tendencje wzrostowa udzialu obywateli w wybo-
rach.

Z perspektywy socjologiczno-politologicznej mozna zauwazy¢,
iz wzrost frekwencji w wyborach jest zjawiskiem — co do zasady
pozytywnym, cho¢ niektorzy zauwazaja, iz moze to efekt zwigzany
nie tylko ze zwiekszeniem zainteresowania sie sprawami politycz-
nymi, a szerzej publicznymi, lecz takze wynikiem polaryzacjis.

2 Por. U. Panicz, Frekwencja wyborcza a stan polskiej demokracji,
sRefleksje. Pismo naukowe studentéw i doktorantéw WNPiD UAM” 2011,
S. 114—115.

3 Por. M. Skorupska, Frekwencja w wyborach do Sejmu w Polsce
w latach 2001—-2015 — perspektywa geograficzna, ,,Spoleczenstwo i Po-
lityka” 2019, s. 201—220.

4 Panistwowa Komisja Wyborcza (dalej PKW), https://sejmsenat2019.
pkw.gov.pl/sejmsenat2019/pl/frekwencja/pl (04.06.2025 1.).

5 PKW, https://sejmsenat2023.pkw.gov.pl/sejmsenat2023/pl/frekwen-
cja/ pl (04.06.20251.).

6 PKW, https://prezydent20200628.pkw.gov.pl/prezydent20200628
/pl/frekwencja/pl (04.06.2025 r.).

7 PKW, https://wybory.gov.pl/prezydent2025/pl/2/frekwencja/
Koniec/pl, (04.06.2025 1.).

8 Wiecej w: M. Najbar, Wplyw ordynacji wyborczej i polaryzacji sce-
ny politycznej na poziom frekwencji wyborczej, ,Athenaeum. Polskie Stu-
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Z perspektywy filozofii polityki i etyki wydaje sie, ze to negatyw-
ne zastrzezenie przedstawiane przez przedstawicieli nauk spo-
lecznych — cho¢ trudno go calkowicie ignorowaé — nie jest do
konica uprawnione, gdyz polaryzacja jako zjawisko nie moze byc
powodem degradacji wazno$ci udzialu w wyborach demokratycz-
nych i realnej wspotodpowiedzialnosci za panstwo.

Celem tego artykulu jest proba odpowiedzi na pytanie doty-
czace korelacji miedzy poczuciem odpowiedzialno$ci za panstwo
w ramach wykorzystania czynnego prawa wyborczego a samym
zjawiskiem wzrostu frekwencji w wyborach. Przykladem bedzie
analiza frekwencji w wyborach na urzad prezydenta RP (ponow-
ne glosowanie) w latach 1989—2025.

Odpowiedzialno$¢ za panstwo
we wspolczesnym konserwatyzmie9

Konserwatywne ujecie dotyczace odpowiedzialnoéci za panstwo
wynika z ogolnych zasad ujetych przez poszczegédlnych autorow
reprezentujacych ten nurt. Juz od polowy XIX wieku konserwa-
tysci, stojacy w opozycji do budujacych swoja 6wezesng pozycje
liberalnych myélicieli oraz politykow, postulowali potrzebe budo-
wania panstw w oparciu o silng aksjologie heteronomiczna (wyni-
kajaca z przywigzania do religii oraz tradycji), a takze odwolujaca
sie do klasycznej koncepcji dobra wspdlnego. Sam Edmund
Burke w kontekscie sporoéw na temat istnienia wojen miedzy pan-
stwami wyraZnie zaznaczal, ze pokoj w Europie i miedzy panstwa-

dia Politologiczne” 2017, s. 93—95; M. Czeénik, R. Miéta, M. Zerkowska-
Balas, Uczestnictwo i mobilizacja w wyborach parlamentarnych 2019
roku, ,Studia Socjologiczne” 2020, s. 94—98.

9 Na potrzeby tego opracowama autor stosuje pojecie konserwatyzmu
W znaczeniu szerszym niz w klasycznych opracowaniach odwolujacych sie
do Edmunda Burkego i jego nastepcéw. Chodzi o wszelkie nurty XX i XXI
wieku, ktore filozoficznie odwolujg sie do tradycji konserwatywnej, tzn.
wspolezesny konserwatyzm bedacy kontynuacja mysli Burkego, filozofia
dialogu XX wieku i wspolczesny personalizm chrzescijanski.
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mi europejskimi nie moze zaistnie¢ na poziomie politycznym,
gdyz roznia je interesy, lecz na poziomie wspolnych wartosci
takich jak: religia chrzeécijanska, rzady monarchiczne, zasady
prawa rzymskiego i obyczaje, ktorych zrodlem bylo sredniowie-
czelo,

Wspblezesny konserwatyzm — jak zaznacza Damian Leszczyn-
ski — swoje zastrzezenia co do demokracji dostrzega na dwoch
poziomach: etycznym i politycznym. Zastrzezenie etyczne wyraza
zastrzezenie, iz wladze w demokracji moga sprawowac wszyscy,
takze osoby nie majace wlaéciwych przymiotow duchowych oraz
moralnych. Problem polityczny skupia sie glownie na tym, iz
rzadzacy na sposob demokratyczny, aby sie utrzymac przy wila-
dzy, wykonuja ,zachcianki” tych, ktérzy na nich glosuja — zatem
nie realizuja polityki w mysl zasady dobra wspodlnego, lecz zasady
interesu prywatnego pozwalajacego zachowaé odpowiednie wply-
wy oraz korzy$cill.

Czy zatem przedstawiciele szeroko pojetego konserwatyzmu,
bedac sceptycznymi wobec demokracji, odradzaja udziatu w wy-
borach? OdpowiedzZ na tak postawione pytanie jest negatywna —
to znaczy pomimo tych zastrzezen, wskazuje sie, ze realizacja
czynnego prawa wyborczego, zwlaszcza na poziomie odpowied-
niej $wiadomosci etycznej i politycznej, jest konieczna z perspek-
tywy realizacji zasady dobra wspolnego jako zasady realnej odpo-
wiedzialnoéci za panstwo i jego losy. Jak zauwaza jeden ze wspol-
czesnych wloskich badaczy neotomizmu, ,dobro wspodlne jest
fundamentem wladzy oraz jedynym jej uprawomocnieniem. [...]
Idea dobra wspdlnego oraz pojecie wladzy istnieja i upadajg row-
nocze$nie. Realizacja pierwszego stanowi racje bycia drugiego™2.

10 Por. E. Burke, Second Letter on a Regicide Peace, 1796, w: R.B.
McDowell, W.B. Todd (red.). The Writings and Speeches of Edmund Burke,
vol. 9: The Revolutionary War, 1794—1797; 11: Ireland, Oxford 1991, s. 247.

11 Por. D. Leszczynski, Konserwatyzm, w: J. Hotéwka, B. Dziobkowski,
Panorama wspélczesnej filozofii, Warszawa 2017, s. 410.

12y, Possenti, Zarys filozofii polityki. Spoleczeristwa liberalne na roz-
drozu, przekl. A. Fligel, Lublin 2012, s. 110.
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Przedstawiciele wspoélczesnych nurtow mogacych sie kojarzy¢
z konserwatyzmem stoja na stanowisku, iz §Swiadomy oraz czynny
udzial w wyborach z jednej strony jest prawem obywatela, ktore
wynika z prawa naturalnego — prawa do samostanowienia
(Jacques Maritain)13, z drugiej za$ strony ochrong przed zapeda-
mi zwigzanymi z totalitaryzmem, ktorego wyrazna cecha jest
ograniczanie, a wrecz uniemozliwianie realizowania prawa wy-
borczego (Jozef Tischner)!4. Obydwa stanowiska dobrze obrazu-
ja stosunek wspolczesnego konserwatyzmu do realizacji praw
wyborczych przez obywateli. Nalezy tutaj dodaé, iz Zrodlem zasa-
dy generalnej dotyczacej konserwatywnej zachety frekwencyjnej
jest przekonanie, iz czlowiek-obywatel jest przede wszystkim
podmiotem politycznym (piszac jezykiem Maritaina — czeScia
ciala politycznego), co rodzi konkretne implikacje. Jedna z nich
jest potrzeba uznania, iz kazdy obywatel — niezaleznie od jakich-
kolwiek uwarunkowan — powinien mie¢ w demokratycznym
panstwie prawa do oddania glosu wedlug swojego uznania, acz-
kolwiek konserwatysci przekonujg jednocze$nie, ze wybor poli-
tyczny powinien nosi¢ znamiona co najmniej racjonalnosci etycz-
nej i politycznejls.

Frekwencja wyborcza
jako narzedzie oceny poziomu odpowiedzialnosci
za panstwo przez obywatela

Krakowski filozof i my$liciel Jacek Filek w jednej ze swoich ksig-
zek, dotyczacych wspodlezesnych koncepcji odpowiedzialnoSci,
pisze — idac za mysla G. Pichta — ,wolnoé¢ od odpowiedzialno$ci

13 Por. J. Maritain, Czlowiek i paristwo, przekl. A. Grobler, Krakow
1993, S. 108—109.

14 Por. J. Tischner, Nieszczesny dar wolnosci, Krakow 1996, s. 216—
—217.

15 Por. R. Scruton, Co znaczy konserwatyzm, przekl. T. Bieron, Poznan
2002, s. 68-103.
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jest podstawowa zasada cywilizacji, w ktorej zyjemy. Totez gtow-
ni jej protagoniSci — nauka, technika i polityka — pozostajg wolni
od odpowiedzialnoéci”6. Tak sformutowane stanowisko niesie
oczywiScie negatywne spojrzenie na mozliwo$¢ uprawiania poli-
tyki w sensie wczesniej zarysowanej koncepcji dobra wspdlnego.
Niewatpliwie jednak nalezy uznaé — z perspektywy filozofii poli-
tycznej i spolecznej — iz frekwencja wyborcza jest obrazem nie
tylko zainteresowania sie sprawami politycznymi przez obywate-
li, ale takze moze stanowié narzedzie do oceny odpowiedzialno$ci
za panstwo.

Biorac jednak pod uwage fakt, iz kazde wybory zorganizowane
w myS$l zasad demokratycznychl7 sa pewng ogblng oceng biezacej
sytuacji politycznej i biezacego stanu klasy politycznej dokonane;j
przez konkretnych obywateli powinno sie dokonaé sie pewnej
typologii na potrzeby tej refleksji. Typologie te mozna przedsta-
wi¢ za pomoca wyraznego podziatu na czynniki zalezne i niezale-
zne od obywatela przy podejmowaniu decyzji o wykorzystaniu
czynnego prawa wyborczego.

Czynnikami niezaleznymi od konkretnego obywatela beda
m.in. program wyborczy danego kandydata lub danej partii, spo-
sob prezentacji pogladow politycznych, dostep kandydujacych do
srodkéw masowego przekazu w ramach kampanii wyborcze;j.
Czynniki niezalezne od potencjalnego wyborcy moga w pewien
sposob zaburza¢ caloSciowa analize frekwencji jako narzedzia
badajacego stan odpowiedzialno$ci za panstwo. Jednak w tym
kontekscie wazniejsze beda czynniki zalezne, czyli takie, ktore
mogg zostaé potwierdzone lub sfalsyfikowane przez konkretnego

16 J. Filek, Filozofia odpowiedzialnosci XX wieku, Krakéw 2003,
S. 224.

17W przypadku polskiego systemu prawnego zasady demokratyczne
opisane s3 w Konstytucji RP z 1997 r.: art. 96 par. 2 okresla cechy wyboréw
parlamentarnych (wybory do Sejmu sa powszechne, roéwne, bezposrednie
i proporcjonalne oraz odbywaja si¢ w glosowaniu tajnym.); art. 127 par. 1
okresla cechy wyboréw prezydenckich (Prezydent RP jest wybierany przez
Nar6d w wyborach powszechnych, rownych, bezposrednich i w glosowaniu
tajnym).
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wyborce. Przykladami czynnikow zaleznych sa analizy ilo$ciowe
ijakosciowe przedstawianych programoéw wyborczych, ocena
dotychczasowych osiggnie¢ w zakresie realizacji wezesniej przed-
stawianych postulatéw oraz $wiadomy wybér dokonany w zgo-
dzie z wlasnym $wiatopogladem?8. Warto takze wskazaé, iz coraz
czeSciej wskazuje sie na konkretne prawa wyborcow w $wietle
prowadzonych kampanii wyborczych. Do takich praw zalicza sie
m.in.: prawo do informacji, prawo do artykulowania wlasnych
potrzeb, prawo do agitacji wyborczej czy prawo do oddania gltosu
w spokoju!9. Swiadomos¢ tych praw w polaczeniu z ich pelng
realizacja mogloby takze pomdc w kwestii dotyczacej wzrostu fre-
kwencji nie tyle na poziomie emocji politycznych, lecz na pozio-
mie racjonalno$ci politycznej i etycznej — racjonalnosci rozumia-
nej na sposob klasyczny, gdzie rozum i wiedza traktowane sa jako
cnota.

Wzrost frekwencji
w wyborach prezydenckich w Polsce po 1989 roku
— politologiczno-filozoficzna analiza autorska

Wérod roznych zastrzezen dotyczacych stanu wspoélezesnej de-
mokracji wérdd przedstawicieli nurtow konserwatywnych naj-
mniej podnosi sie kwestie dotyczacg udzialu w wyborach, gdzie

18 Przedstawiona typologia powinna znajdowa¢ swoje zastosowanie
w badaniach empirycznych na okreslonej grupie wyborcow, ktora moglaby
da¢ odpowiedz na pytanie, na ile udzial w wyborach jest potrzeba wziecia
odpowiedzialnoSci za sprawy panstwa, na ile za§ kwestia albo przypadko-
wa, albo kwestia zwigzana na przyklad z silng polaryzacja. Badania socjo-
logiczno-politologiczne najczeéciej kwestie etyczne pomijaja lub w malo
eksponowany sposéb wskazuja na korelacje miedzy konkretnym aktem
wyborezym a etyka (etyka za$ rozumiana jest tutaj jako potrzeba wspotu-
czestniczenia w decydowaniu o panstwu). Zob. M. Zerkowska-Balas, Czy
polski wyborca jest racjonalny? Analiza empiryczna, ,Studia Socjo-
logiczne” 2015, s. 73—97.

19 Wiecej zob. A. Rakowska-Trela, Prawa wyborcéw w kampanii wy-
borczej, ,Studia Wyborcze” 2015, s. 7-34.
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w sposoOb bezposredni oddaje sie glos na konkretnego kandydata.
Wybory bezposrednie w mysli niektorych myslicieli tego nurtu
w filozofii wskazuja, iz taka forma sprawowania wladzy ma moc-
niejsza legitymacje demokratyczng oraz chroni przed mozliwymi
naduzyciami w sprawowaniu witadzy.

W warunkach polskiej demokracji taka mozliwo$¢ ma sie na
poziomie wyboréw samorzadowych, gdzie obywatel oddaje glos
na konkretnego kandydata chcacego otrzymac urzad wojta, bur-
mistrza czy prezydenta miasta oraz kandydata ubiegajacego sie
o urzad Prezydenta Rzeczpospolitej Polskiej. Biorac pod uwage
zaproponowany w tekécie problem korelacji miedzy frekwencja
wyborczg a mozliwg ocena odpowiedzialno$ci za panstwo, w kon-
tekscie konserwatywnej filozofii polityki, zasadnym wydaje sie
zestawienie liczby wyborcow w wyborach na prezydenta Polski
w czasach postkomunistycznych tzn. po roku 1989 roku. W zesta-
wieniu tym beda wziete pod uwage wyniki frekwencji z ponowne-
go glosowania — drugiej tury wyborow, czyli gdy w pierwszym glo-
sowaniu zaden z kandydatow nie uzyskal wiecej niz polowy
waznie oddanych gloséw przez uprawnionych do glosowania
w dniu wybordéw=29.

TABELA nr 1 — zestawienie frekwencyjne z ponownego glosowania na
urzad Prezydenta Rzeczpospolitej Polskiej z lat 1989—2025

ROK KANDYDACI PRZECHODZACY FREKWENCJA WYBORCZA

WYBORCZY DO TZW. DRUGIEJ TURY W DNIU PONOWNEGO GEOSOWANIA

1990 Lech Walesa 53,40 %
Stanistaw Tyminski

1995 Lech Walesa 68,23 %

Aleksander Kwasniewski

20 Art. 292 par. 1 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. Kodeks wyborczy
(Dz.U.2025.365 t.j.).
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ROK KANDYDACI PRZECHODZACY FREKWENCJA WYBORCZA

WYBORCZY DO TZW. DRUGIEJ TURY W DNIU PONOWNEGO GEOSOWANTA

20002 Aleksander Kwagniewski 61,12 %

2005 Lech Kaczynski 50,99 %
Donald Tusk

2010 Bronistaw Komorowski 55,31 %

Jarostaw Kaczynski

2015 Andrzej Duda 55,34 %
Bronistaw Komorowski

2020 Andrzej Duda 68,18 %
Rafatl Trzaskowski

2025 Karol Nawrocki 71,63 %
Rafal Trzaskowski

7ZRODLO: opracowanie wlasne na podstawie danych pocho-
dzacych z Panstwowej Komisji Wyborczej https://dane
wyborcze.kbw.gov.pl/ indexc4fa.html?title=Strona_g%
C5%82%C3%B3wna (4.06.2025 1.)

Powyzsze zestawienie ukazuje — biorac pod uwage kwestie soc-
jologiczno-politologiczne — iz zainteresowanie wyborami prezy-
denckimi na przelomie ostatnich 25 lat bylo wieksze w latach 9o-
tych XX wieku (wybory w 1990—2000) oraz w ostatnim 10-leciu
tzn. wybory w 2020 i 2025 roku. Mniejsza frekwencja w wybo-
rach w roku: 2005, 2010 oraz 2015 mogla by¢ spowodowana
m.in. zmniejszeniem autorytetu wladzy wsrod obywateli na sku-
tek odkrytych afer politycznych, oslabieniem znaczenia debaty
politycznej oraz negatywne postrzeganie debaty publicznej w sen-
sie $cistym. Powyzsze pojecia mieszcza sie w zagadnieniu doty-

21'W roku 2000 nie bylo ponownego gtosowania. Kandydat w pierw-
szym glosowaniu otrzymal wymagajaca liczbe glosow do objecia urzedu
Prezydenta Rzeczpospolitej Polskiej.
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czacym kultury politycznej, ktérej poziom w danym kraju czesto
uznaje sie wazniejszym niz na przyktad czynniki ekonomiczne22.

Nalezy w pierwszej kolejnoéci podkresli¢, iz dla wspotczesne-
go konserwatysty frekwencja wyborcza nie jest jedynie statystycz-
nym miernikiem zaangazowania obywatelskiego, co zostalo
wskazane w powyzszej refleksji. To swoisty barometr moralnego
zdrowia wspdlnoty politycznej, odzwierciedlenie sily zakorzenie-
nia obywateli w idei pafistwa narodowego, tozsamosci kulturowe;j
i poczuciu odpowiedzialnos$ci za losy ojczyzny. W $wietle tej filo-
zofii kazde wahniecie frekwencyjne nalezy rozpatrywaé nie tylko
jako rezultat kampanii czy rywalizacji personalnej, lecz jako
sygnal glebszych napie¢ — miedzy tradycja a progresywizmem
oraz miedzy wspdlnotowo$cig a indywidualizmem.

Lata 1990—2000 to okres ksztaltowania sie nowej panstwo-
woéci po komunizmie w Polsce. Frekwencje z tych lat — od
53,40% do 68,23% — w jaki$ sposob odzwierciedlaja nie tyle sta-
bilng $wiadomo$¢ obywatelska, co egzystencjalne poszukiwanie
formy wspolnoty. Z perspektywy konserwatywnej, niska frekwen-
cja w 1990 roku (53,40%) moze by¢ odczytana jako efekt dez-
orientacji aksjologicznej: upadek komunizmu nie zostat od razu
zastapiony klarownga, tradycyjna wizja panstwa narodowego.
Warto tutaj dodag¢, iz w tym czasie nie uksztaltowala sie w pelni
demokracja parlamentarna. Rzad Tadeusza Mazowieckiego,
powstaly po czerwcowych wyborach z 1989 roku, borykal sie
z problemami natury ustrojowej, politycznej, ekonomicznej i spo-
tecznej. Niecheé obywateli do drastycznych zmian, a takze spory
kampanijne miedzy Tadeuszem Mazowieckim a Lechem Walesa
(w ramach tzw. obozu solidarno$ciowego)23 moglo cze$ciowo
wplynaé na stosunkowo niska frekwencje w ponownym glosowa-
niu w ramach wyboréw prezydenckich w 1990 roku. W 1995 roku
frekwencja wzrosla do 68,23%, co moze $wiadczy¢ o wzmozonym

22 Por. M. Tyrala, Konsolidacja demokracji w Polsce w latach
2006-2017, ,Studia Politicae Universitatis Silesiensis” 2019, s. 72.

23 Por. A. Dudek, Od Mazowieckiego do Suchockiej. Pierwsze rzqdy
wolnej Polski, Warszawa 2019, s. 270—279.
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sporze o ksztalt tozsamos$ci narodowej — Aleksander Kwas$niewski
jako reprezentant postkomunizmu kontra Walesa jako symbol
etosu Solidarno$ci. Dla konserwatysty byla to walka miedzy
pamiecia a zapomnieniem, miedzy obowigzkiem a relatywizmem.
W 2000 roku frekwencja spadta do 61,12% — w czasie braku real-
nej alternatywy dla Kwasniewskiego. Z perspektywy konserwa-
tywnej mozna uznac za czas apatii moralnej, cho¢ nalezy wskazac,
iz politycznie to Aleksander Kwas$niewski jako glowa panstwa
wprowadzala nas w struktury demokratyczne takie jak Pakt Po6l-
nocnoatlantycki czy Unia Europejska24. Spoteczenstwo, rozbrojo-
ne przez swoisty liberalny konsensus i konsumpcyjne zludzenia,
traci wiare w sprawczo$¢ glosu.

Rok 2005 przyniodst zag symboliczng zmiane: Lech Kaczynski,
reprezentant nurtu konserwatywnego, zwycieza przy frekwencji
50,99%. Chot frekwencja niska, pojawia sie tu nowy typ mobili-
zacji: kontrrewolucja kulturowa, ktéra jeszcze nie objela szero-
kich mas, lecz juz zaczela je budzi¢. Wybory z lat 2010 i 2015 od-
bywaly sie w cieniu katastrofy smolenskiej i narastajacych napiec¢
kulturowych. Frekwencja odpowiednio 55,31% i 55,34% moze
sygnalizowac, ze spoleczenstwo zaczelo dostrzegac glebszy spor
cywilizacyjny: miedzy wizja wspoélnoty opartej na rodzinie, religii
i narodzie a liberalnym projektem spoteczenstwa otwartego. Dla
nurtu konserwatywnego to moment, w ktérym patriotyzm prze-
staje by¢ tylko emocja, a staje sie swoistym projektem politycz-
nym.

Frekwencja 68,18% w 2020 roku i rekordowe 71,63% w 2025
mozna uznac za przelomowe. Pokazuja, ze spér ideowy zakorze-
nil sie gleboko w spoleczenstwie. To juz nie wybory personalne —
to plebiscyty tozsamosciowe. Dla wspolczesnego konserwatysty
frekwencja powyzej 70% nie jest jedynie sukcesem demokracji —

24 O sposobach prezentacji pogladéw przez Aleksandra Kwas$niew-
skiego wiecej w: M. Woloszyn, Metafora w stuzbie polityki. Aleksander
Kwasniewski o wstgpieniu Polski do NATO i akcesji do Unii Europejskiej,
,Poznanskie Studia Polonistyczne. Seria Jezykoznawcza” 2021, s. 393—

—413.
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to wyraz dojrzaloéci narodowej, ktéra odrzuca obojetnosc i afir-
muje wage wyboru politycznego jako moralnego. Szczegdlnie
interesujacy jest wynik z 2025 roku, gdzie Karol Nawrocki —
postaé zwigzana z polityka pamieci narodowej — wygrywa przy
rekordowej frekwencji. To moze oznaczaé, ze narracja konserwa-
tywna oparta na fundamencie historii, suwerennosci i dumy
narodowej zaczyna mie¢ wplyw nie tylko w elicie politycznej, ale
w masowej wyobrazni spoleczne;j.

Mozliwe wspolczesne konsekwencje
konserwatywnego ujecia problemu

w Swietle filozofii realistyczne;j

wobec zagadnienia dobra wspolnego
oraz intelektualne postulaty badawcze

Filozofia realistyczna, stanowigca jedno z fundamentéw mysli
konserwatywnej, zaklada, ze rzeczywisto$¢ spoteczno-polityczna
jest rozpoznawalna rozumem i podporzadkowana okre$lonemu
porzadkowi moralnemu. Oznacza to, ze dzialania obywateli,
w tym takze decyzje wyborcze, nie mogg by¢ traktowane jako akty
czysto subiektywne lub emocjonalne, lecz winny wynika¢ z obiek-
tywnego rozeznania i checi partycypacji na rzecz dobra wspoélne-
go. Z tej perspektywy frekwencja wyborcza, realizowana jako
$wiadomy i racjonalny udzial w akcie wyborczym, zyskuje wymiar
moralny i antropologiczny — jest wskaznikiem dojrzalosci wspol-
noty, jej zdolno$ci do rozréznienia miedzy interesem partykular-
nym a wspolnym dobrem politycznym?25.

Konserwatywne ujecie problemu, oparte na realizmie filozo-
ficznym, prowadzi do kilku istotnych konsekwencji. Po pierwsze,
przesuwa ono ciezar analizy z poziomu czysto socjologicznego na
poziom aksjologiczny i etyczny. Wysoka lub niska frekwencja nie

25 Zob. K. Urbaniak, Wybory jako demokratyczny sposéb kreowania
organow wladzy publicznej a dobro wspdlne, ,Ruch Prawniczy, Ekono-
miczny i Socjologiczny” 2018, s. 151-167.
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jest tu jedynie rezultatem uwarunkowan spolecznych, ale wyra-
zem kondycji etycznej obywateli — ich zdolnosci do odpowiedzial-
nego uczestnictwa w zyciu panstwa. Po drugie, ujecie to zaklada,
ze dobro wspélne nie jest sumg intereséw jednostkowych, lecz
rzeczywistoécia obiektywna26, w ktorej realizuje sie spelienie
osoby jako bytu politycznego. Tym samym decyzje wyborcze stajag
sie czescia etosu obywatelskiego, a nie wylacznie Srodkiem reali-
zacji wlasnych preferencji.

Z perspektywy filozofii realistycznej mozna wskazaé réwniez
na konsekwencje praktyczne. Spoleczenstwo, ktore interpretuje
udzial w wyborach w kategoriach obowiazku etycznego, zyskuje
wyzszy poziom zaufania i spdjnoéci politycznej. Wzmacnia to
mechanizmy legitymizacji wladzy27, jednoczeSnie ograniczajac
zjawiska populizmu i manipulacji medialnej. Z drugiej strony,
nadmierna ideologizacja i instrumentalizacja wartoSci konserwa-
tywnych moglaby prowadzi¢ do utraty uniwersalnego wymiaru
dobra wspolnego — redukujac je do wymiaru partyjnego lub toz-
samosSciowego. Dlatego konserwatywny realizm polityczny powi-
nien laczy¢ postulat silnej aksjologii z otwarto$cia na dialog spo-
leczny i odpowiedzialno$¢ za calos¢ wspolnoty polityczne;.

W kontekécie badan nad frekwencja wyborcza takie stanowi-
sko rodzi kilka postulatow badawczych: Potrzeba interdyscypli-
narnego podejscia (1) — laczenia filozofii polityki, etyki i socjolo-
gii w analizie zachowan wyborczych, ze szczegdlnym uwzglednie-
niem pojecia odpowiedzialno$ci, analiza aksjologiczna frekwencji
(2) — badanie, w jakim stopniu wzrost lub spadek udzialu obywa-

26 Por. P. Jaroszyniski, Spér o dobro wspélne: indywidualizm — kolek-
tywizm — personalizm, w: A. Maryniarczyk i in. (red.), Spor o dobro,
Zadania wspolczesnej metafizyki 14, Lublin 2012, s. 309—322.

27 Nalezy tutaj nadmieni¢, iz we wspolczesnych badaniach podnosi sie,
ze jawno$¢ dzialania wladzy wobec obywateli tez moze by¢ uznana jako
dobro wspoélne. Niewatpliwie zatem korelacja miedzy udzialem w wybo-
rach a jawnoécia dzialania wladzy wystepuje, gdyz wybory sa aktem row-
niez o charakterze ocennym wobec dotychczasowej. Wiecej w: M. Jablon-
ski, Jawnos$é dziatania witadz publicznych jako dobro wspélne, ,,Ruch
Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 2018, s. 39—52.
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teli w wyborach koreluje z przemianami $wiatopogladowymi,
religijnymi i moralnymi w spoleczenstwie, badania nad swiado-
moscia dobra wspolnego (3) — empiryczne rozpoznanie, jak
wspolcezedni wyborcy rozumieja pojecie dobra wspolnego oraz czy
utozsamiaja je z kategoriami moralnymi, politycznymi czy ekono-
micznymi, refleksja nad edukacja obywatelska (4) — w duchu
realistycznej filozofii osoby, postulujaca wychowanie do odpowie-
dzialno$ci, rozumianej jako cnota, a nie obowigzek formalny,
ocena wplywu narracji konserwatywnej na mobilizacje spoleczng
(5) — zwlaszcza w konteksécie kampanii wyborczych, w ktorych
akcentowane sa warto$ci narodowe, religijne i historyczne.
Podsumowujgc, konserwatywne ujecie problemu w Swietle
filozofii realistycznej prowadzi do reinterpretacji samej istoty
uczestnictwa politycznego. Nie chodzi juz o ilo§¢ oddanych glo-
sow, lecz o ich jako$¢é moralng i intencjonalng. W ten sposob fre-
kwencja wyborcza staje sie nie tylko wskaznikiem demokracji
proceduralnej, ale rowniez probierzem duchowej kondycji wspol-
noty narodowej — tego, w jakim stopniu nardd potrafi realizowaé
dobro wspolne w duchu odpowiedzialnoéci, cnoty i rozumu.

Podsumowanie

Celem tego artykulu byla proba poszukania odpowiedzi na pyta-
nie, na ile frekwencja wyborcza moze by¢ narzedziem do zbada-
nia poziomu odpowiedzialnoSci za panstwo przez obywateli
z poziomu filozofii polityki, w tym takze etyki politycznej z per-
spektywy wspolczesnego konserwatyzmu. Wydaje sie, ze w kon-
tekécie powyzszej analizy o charakterze teoretyczno-praktycznym
odpowiedZ na tak postawione pytanie jest pozytywna. Kon-
serwatyzm w szerokim znaczeniu, skupiajac sie na elementach
aksjologicznie budujacych wspoélnote panstwowa i narodows,
z jednej strony uwaza, iz udzial w wyborach jest realizacjg prawa
naturalnego, z drugiej za$ strony moze chroni¢ przed naduzycia-
mi wladzy.
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Artykul ten powinien by¢ zacheta do dalszych refleksji zaréw-
no na gruncie filozofii polityki (np. w kontekscie znaczenia fre-
kwencji we wspolczesnym liberalizmie), jak rowniez moze stano-
wi¢ podstawe badan socjologicznych i politologicznych.

Voter Turnout and Responsibility for the State
from the Perspective of Contemporary Conservatism.
Analysis of the Problem Based
on the Example of the Polish Presidential Elections
of 1989—2025
SUMMARY

The aim of the article is a philosophical and political analysis of voter
turnout in Poland from the perspective of contemporary conserva-
tism. The author asks whether increasing turnout can be treated as a
measure of citizens' responsibility for the state. The author uses the
method of philosophical and political analysis and relies on data on
turnout in the second round of presidential elections in the years
1989—2025. The analysis takes into account both sociological and
ethical and political factors, as well as references to classical and con-
temporary conservative thinkers (e.g. Burke, Maritain, Tischner). The
article indicates that low turnout may be a manifestation of lack of
trust in the political class, but from a conservative perspective it is
also a signal of a weak sense of responsibility for the common good.
The author shows that for conservatives, participating in elections is
not only a right, but a moral civic duty resulting from concern for the
common good and national identity. He also indicates the phenome-
non of increasing turnout in recent years as a possible expression of
civic maturity and ethical commitment.

Keywords: conservatism, political philosophy, turnout, presidential
elections in Poland
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