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Filozoficzno-kulturowe zrodla totalitaryzmow
XX wieku w ujeciu Jana Pawla I

,Po upadku dwu poteznych systemow totalitarnych — nazizmu
w Niemczech i komunistycznego «realnego socjalizmu» Zwigzku
Radzieckiego — ktore zacigzyly nad catym wiekiem XX i sa odpo-
wiedzialne za niezliczone zbrodnie, wydaje si¢, Ze przyszta pora na
zastanowienie si¢ nad ich geneza, skutkami, a zwlaszcza nad ich zna-
czeniem w historii ludzkoséci”!' — tak brzmiato pierwsze pytanie, ktore
w 1993 r. w Castel Gandolfo — podczas rozmowy z papiezem Janem
Pawtem II postawili dwaj polscy filozofowie: ks. J. Tischner i K. Mi-
chalski, zapisane w ksigzce Pamig¢ i tozsamosé.

Otrzymujemy wigc na poczatku jasne wskazanie dwoch typow
XX-wiecznych totalitaryzmoéw: niemieckiego nazizmu i sowieckie-
go komunizmu, ktorych zrodet papiez Jan Pawet II i rozmowcy beda
poszukiwali. W toku tej rozmowy, papiez wskazuje jeszcze trzeci,
nowy typ totalitaryzmu, wytaniajacego si¢ wspotczesnie w Europie,
a mianowicie totalitaryzm liberalno-laicki (ateistyczny). To, co 13-
czy wszystkie te totalitaryzmy to fakt, ze zostaty one nabudowane na
,ideologiach zta”. Jak zauwaza jednak Jan Pawet II — ,,ideologia zta”
totalitaryzmu liberalno-laickiego (ateistycznego) jest ,,w pewnym
sensie glebsza i ukryta, usitujaca wykorzysta¢c nawet prawa cztowie-

' Jan Pawet 11, Pamigé i tozsamos¢. Rozmowy na przelomie tysigcleci, Krakow
2005, s. 11.
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ka przeciwko czlowiekowi oraz przeciwko rodzinie. Totalitaryzmy
te mozna potraktowac jako paradygmaty wszelkich totalitaryzmow,
z ktorymi spotykamy si¢ w XXI w., czy to w Europie, Rosji, Azji,
Afryce czy Ameryce Potudniowej. Wszystkie te totalitaryzm laczy
wedtug Jana Pawtla II jedno: sa nadbudowane na ideologii zta. To-
talitaryzmy mozna rozpatrywac z roznych aspektow, m.in. z aspektu
politycznego, prawnego, ekonomicznego, a takze spoleczno-kulturo-
wego. Ten ostatni aspekt bedzie przedmiotem naszych rozwazan.

Na poczatku postawmy pytanie: w czym przejawia si¢ zto kazdej
ideologii? Przejawia si¢ ono w tym, ze narzucony panstwom i naro-
dom zgodnie z okreslong ideologia totalitaryzmu system zycia spo-
fecznego jest zwrocony przeciwko czlowiekowi jako cztowiekowi.
Systemy totalitarne nie chronig cztlowieka jako cztowieka, ale go uzy-
waja. Artykut bedzie sktadat si¢ z trzech czg$ci: w pierwszej zosta-
ng wyroznione cechy totalitaryzmu oraz sposoby jego przejawiania
si¢ w sferze spoteczno-kulturowej; w drugiej zostang wskazane filo-
zoficzne zrodia, o ktorych mowit Jan Pawet II; w trzeciej za$ czesci
wskaze si¢ na zadania, jakie papiez stawia przed nami, by chronic¢
spoteczenstwa przed zgubnymi skutkami totalitaryzmow.

I. Cechy i przejawy wspélczesnych totalitaryzmow
1. Jakie sg cechy totalitaryzmu?

Jako przejawy totalitaryzmu, tak politycznego, jak i spoteczno-
-kulturowego, mozemy wskazac:

1) dazenie przez rzady do pelnej wladzy nad spoleczenstwem za
pomoca monopolu informacyjnego, propagandy i ideologii panstwo-
wej;

2) catkowite podporzadkowanie zycia ludzi i poddanie wszech-
obecnej kontroli ze strony wladzy, ktéra wyznacza standardy i normy

2 Tamze, s. 20.
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zachowania, okresla status socjalny obywateli, ustala kierunki, obsza-
ry i granice aktywnosci publicznej oraz ksztattuje wzorce zycia osobi-
stego. Wladza wptywa nawet na przyrost naturalny (in vitro, aborcja,
eutanazja);

3) wptyw wtadzy nawet na swiadomos$¢ spoteczng, przy pomo-
cy propagandy i indoktrynacji, ktore sa zgodne z ideologig panuja-
ca w danym panstwie. Narzuconej ideologii sg podporzadkowywa-
ne programy szkolne i caty proces nauczania na wszystkich etapach,
w tym nawet na poziomie przedszkolnym. Obowigzuje nieoficjalna
panstwowa cenzura w uzaleznionych od wladzy srodkach masowego
przekazu, a takze we wszystkich dziedzinach kultury (w filmie, teatrze
czy literaturze);

4) udziat w zyciu politycznym obywateli, a takze formy uczest-
nictwa w zyciu publicznym sg $cisle okreslone przez wladzg. Sami
obywatele sg instrumentem wtadzy, potrzebnym do potwierdzenia jej
planow i dziatan.

Aby to osiagna¢ dazy si¢ do pozbawienia cztowieka tego wszyst-
kiego, co czyni go wolnym, tak w zyciu indywidualnym, jak i spotecz-
nym. Dotyczy to takze instytucji pozarzagdowych, ktére wymykaja si¢
kontroli panstwa. Stad walka z tym wszystkim, co stanowi o czlowie-
czenstwie cztowieka.

2. Przejawy totalitaryzmu

Sw. Jan Pawet II zwracat uwage, Ze gros wysitku filozofow i my-
slicieli XIX i XX w. zostato skierowane na prowadzenie zaprogramo-
wanej wojny na trzech frontach: przeciwko Bogu, przeciwko czlo-
wiekowi i jego naturze oraz przeciwko rozumowi. Wszystkim ,,in-
telektualnym wojownikom” przyswiecat jeden cel: zbudowaé $wiat
nowych spoteczenstw, uformowa¢ nowego cztowieka oraz zaprogra-
mowac ,,poprawnos¢ jego myslenia”.
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A. Wojna z Bogiem

Walka z Bogiem to jeden z najwazniejszy $ladow, ktore odsta-
niaja i ujawniaja totalitaryzm. Nie chodzi tu o walke z Bogiem jako
przedmiotem kultu i religii. Chodzi o walke z Bogiem, jako zrodtem
1 przyczyng istnienia $wiata i czlowieka, jako Bytem, ktory ostatecz-
nie spina nasze wyjas$nianie i rozumienie $wiat i cztowieka. Pozwala
nadac¢ sens istnienia §wiata oraz ludzkiego zycia i dziatania. Bog jawi
si¢ jako ostateczna racja racjonalno$ci i celowosci Swiata.

Tak nazizm niemiecki, jak i XIX-wieczny marksizm, byly tymi
nurtami w dziejach ludzkosci, ktore walke z Bogiem uczynily na-
czelnym zadaniem, dowodzac, ze jest to warunek zbudowania ,,no-
wego spoteczenstwa” i uformowania ,,Judzi wolnych”, dla ktorych
Bog i religia to kajdany, opium i $wiat do gory nogami. T¢ misje wcie-
lat w zycie spoteczenstw i ludzi zaréwno A. Hitler, jak i K. Marks oraz
jego nastepcy: W. Lenin iJ. Stalin, a kontynuujg ja istniejace dzis jesz-
cze partie komunistyczne Kuby, Chin i Korei, za§ w Europie i naszym
kraju, mimo, Ze partia komunistyczna oficjalnie nie istnieje, jej spad-
kobiercy: partie lewicowe, ze wszystkimi miedzynarodowymi ,,przy-
budéwkami”. Dzis, jak w soczewce, mozna obserwowac, ze zarOwno
wspomniane partie, jak i srodowiska kulturowo-filozoficzne, wojne
z Bogiem czynig swym gléwnym zadaniem i zarazem warunkiem bu-
dowania nowego tadu spolecznego, zapewnienia pelnego szczescia
ludzkosci, a co wazniejsze, wyzwolenia cztowieka od wszelkiego ro-
dzaju ograniczen i zniewolen. Przyktadem tego jest wcigz inicjowana
przez srodowiska i partie lewicowe walka z Krzyzem w Polsce i Eu-
ropie. Krzyz w przestrzeni publicznej: sejmie, szkole, urzedach, szpi-
talach, instytucjach panstwowych, komisariatach, przy drogach — jest
znakiem wizji $wiata, w ktorym najwyzszym Panem i Prawodawca
jest Bog. Ten znak — uswiadamia i zarazem przypomina wszystkim,
ktorzy sprawuja mandat wiadzy, a takze samym przedstawicielom
wladzy, ze oni takze podlegaja osadowi, ze beda musieli ,,zda¢ sprawe
ze swego wlodarstwa”, i to obojetnie czy sg ludzmi wierzacymi czy
nie.
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Walka z Krzyzami — to wlasnie $wiadectwo ukrytego strachu,
o ktorym walczacy z Bogiem cheg zapomnie¢, ukry¢ go, czy zepchnac
do podswiadomosci. Bog bowiem stoi na przeszkodzie budowania
spoteczenstw totalitarnych, czyli takich, w ktorych wszystko 1 wszy-
scy podporzadkowani sg jakiej$ ,,idei rzadzenia i organizowania zycia
spotecznego”. Obojetnie czy nazwie si¢ to ,,ideg panstwa prawa”, ideg
,wolnych spoteczenstw”, czy ,,ideg nowoczesnych demokracji” — jesli
w programie tych idei jest walka z Bogiem to idea ta kryje w sobie
,idee panstwa totalitarnego”.

Pod datg 13 III 1956 r. prymas Polski Stefan kard. Wyszynski za-
notowal w Zapiskach wieziennych taka refleksje: ,,Bog polozylt kres
zycia czlowieka i glowy Panstwa, ktory miat odwage pierwszy i jedy-
ny z dotychczasowych wtadcoéw Polski zorganizowa¢ walke politycz-
ng i panstwowg z Kosciotem. To straszna odwaga! Na te odwagge zdo-
byt si¢ Bolestaw Bierut. Z jego imieniem bedg zwigzane odtad w dzie-
jach Narodu i Kos$ciota te straszne krzywdy, ktore zostaty wyrzadzone
Kosciotowi. Czy robit to z przekonania, czy z taktyki politycznej —
przysztos¢ oceni! By¢ moze, nie chciat otwartej i drastycznej walki,
ale pozwalat na przyprowadzenie tak perfidnego planu — usypiania
czujnosci rekami katolikdw postepowych — i konsekwentnego, stop-
niowego niszczenia tylu instytucji ko$cielnych i religijno-spotecz-
nych. W ciggu rzagdow Bolestawa Bieruta, pomimo zawartego «Po-
rozumienia», zniszczono pras¢, wszystkie niemal pisma i ksiggarnie
oraz wydawnictwa, nie wylgczajac urzgdowych organow Kurii Die-
cezjalnych; zlikwidowano mnoéstwo klasztoréw i doméw zakonnych,
nie wytaczajac szkot zakonnych dla celow wewngtrznych. Straszliwe
gwalty, ktorych dopuszczano si¢ na wig¢zniach kaptanach i zakonni-
kach w czasie $ledztw, nadmiernie cigzkie wyroki sadowe, wskutek
ktorych wiezienia zaludnity si¢ sutannami i habitami, jak nigdy od
czasOw Murawiewa — to wielki i bolesny rozdziat tych rzgdow™. Wal-
ka z Bogiem, z Krzyzem Jezusa Chrystusa, rugowanie religii z Zycia

3 S. Wyszynski, Zapiski wigzienne, Paris 1982, s. 222.
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spotecznego 1 kulturowego, to atrybuty pelzajacego totalitaryzmu,
ktorego znaki mozemy takze dzi§ dostrzega¢ w zyciu Europy i Polski.

B. Wojna z czlowiekiem i jego naturg

W wojnie przeciwko czlowiekowi jako czlowiekowi i jego na-
turze chodzi o to, by odebra¢ mu autonomig, suwerennos¢, a przede
wszystkim godno$¢. Chodzi o to, by przestat by¢ podmiotem, myslat
o sobie jako o przedmiocie, przestat stanowi¢ o sobie, panowac¢ nad
sobg 1 mie¢ siebie w posiadaniu; chodzi o to, by byt co najwyzej jed-
nostka spoleczna, kapitalem sity produkcyjnej. Wojna z Bogiem pro-
wadzi zawsze bezposrednio do wojny z cztowiekiem. Trudno bowiem
walczy¢ z Bogiem, ktorego nikt nie widzi, stad walka z Bogiem prze-
noszona jest na walke z cztowiekiem, ktory wierzy w Boga. W dzie-
jach ludzkosci obok ludzi wierzacych zyli ludzie niewierzacy, byly
czasy przesladowan chrzescijan za czaséw cesarzy rzymskich, jednak
tak zorganizowanej walki z cztowiekiem wierzacym, jakg prowadzit
i prowadzi komunizm oraz wspotczesna napierajaca z Zachodu libe-
ralna, ateistyczna neo-lewica — nigdy $wiat nie notowal. Do walki
z cztowiekiem wierzacym wykorzystywane sa instytucje panstwowe,
organy prawne i administracyjne, os$rodki informacyjne, kulturotwor-
cze i opiniotworcze, prasa, filmy oraz internet. Czyz to nie dziwi i nie
budzi pytan, ze tylu ludzi i tyle sit oraz srodkow uzywa si¢ do walki
z cztowiekiem wierzacym? Wyrwanie wiary z serc i umystow ludzi
dorostych i mtodych, dzieci i starcow — to jeden z najwazniejszych
celow formacji ,,nowego cztowieka” i ,,nowych spoteczenstw”. Jed-
nak na tym owej walki nie chce si¢ zakonczy¢, chodzi o co§ wiecej,
chodzi o to, by pozbawi¢ czlowieka jego ludzkiej natury, a wigc tego,
co jest w nim state, niezmienne i co stanowi punkt odniesienia do
Stworcy. Chee si¢ wige widzie¢ cztowieka jako kogos, kogo si¢ two-
rzy 1 formuje, jak figury z plasteliny. ,,Imperium — jak pisat A. Camus
w Czlowieku zbuntowanym — uznaje jeden pewnik i wspiera si¢ na jed-
nej negacji: zaktada, ze cztowiek jest nieskonczenie plastyczny oraz
neguje istnienie natury ludzkiej. [...] Jesli nie istnieje natura ludzka,
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plastyczno$¢ czlowieka rzeczywiscie nie ma granic. Realizm politycz-
ny na tym poziomie to tylko romantyzm bez hamulcow™.

Nic wigc dziwnego, ze po okresie walki ideologicznej, ktorej ce-
lem jest preparowanie umystow ludzkich i mentalizacja, czyli upo-
wszechnianie okreslonego sposobu mys$lenia 1 widzenia $§wiata oraz
cztowieka, przychodzi czas na reprodukcje cztowieka. Skoro re-
produkujemy zywno$¢, zwierzeta, dlaczego wigc nie reprodukowac
cztowieka. Powotywane wigc ,,gender studies” nie sg czyms$ przypad-
kowym. Wpisany jest w nie zaprogramowany element walki z czto-
wiekiem i jego naturg. Sg ,,gluszeniem” naturalnych odczu¢, zdrowo-
rozsagdkowych sadow i prawdziwosciowego poznania rzeczy. Trzeba
to najpierw zabi¢, zaghuszy¢ i w ten sposdb przygotowac droge do
manipulacji cztowiekiem. Manipulacji bardzo glebokiej, bo dotyczg-
cej nie tylko sposobu myslenia i postrzegania §wiata, ale manipulacji
ludzkim zywym organizmem. Z perspektywy filozoficznej ,,totalita-
ryzm byl pewng odpowiedzig na pytanie o sens zycia w $wiecie po-
zbawionym Boga. Odpowiedzig w pelni uzasadniong, jesli hipotezy
Darwina dotyczace motyli i ptakéw po prostu uogdlni si¢ i przeniesie
na cztowieka uznajac je za prawde objawiong. Dla materialisty kon-
sekwentnego cztowiek jest zwierzeciem, a samo z siebie zycie nie ma
sensu [...]. Nada¢ mu sens moze oddanie si¢ w stuzbe Wielkiej Idei,
a przynajmniej jej protezie: Wielkiej Organizacji™.

C. Wojna z ludzkim rozumem

Wojna z ludzkim rozumem prowadzona jest poprzez zastgpienie
,,zasady poszukiwania prawdy” zasada ,,poprawnego mys$lenia”. Sko-
ro tym, co w cztowieku jest boskie, jest rozum — jak uczyli juz staro-
zytni filozofowie — to nic dziwnego, ze po walce z Bogiem i ludzka
natura przychodzi czas na walke z ludzkim rozumem. Chodzi o to,

* P. Skorzynski, Wojna swiatow. Intelektualna historia zimnej wojny, War-
szawa 2011, s. 78.
5 Tamze, s. 76.
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by zredukowa¢ w cztowieku rozum, ktéry poznaje realnie istniejacy
$wiat 0s6b i rzeczy i rozumie go — do rozumu, ktory mysli swoje mysli,
lub poddawane mu idee i operuje na nich, innymi stowy: zredukowaé
poznanie do myslenia. Myslenie jest drugim etapem Zzycia poznaw-
czego cztowieka. Pierwszym jest poznanie. Mysli si¢ na pojeciach lub
ideach. Idee za$ dostarcza cztowiekowi ,,dawca idei”, czyli totalitary-
sta. Cztowiek, ktory zredukowat swoj rozum do mys$lenia jest tatwym
tupem manipulacji. Ideami sg przede wszystkim utopie polityczne, ale
takze fakty gazetowe, opinie telewizyjne, komunikaty rzadowe. My-
slac ideami nie dociera si¢ do rzeczywistosci. Chodzi wtasnie o to,
by cztowiek tak widzial rzeczywistos¢, jak mu zostanie ona w ideach
pokazana. Poznanie prawdziwo$ciowe, madrosciowe, ktore funduje
metafizyka realistyczna, jest ,$miertelnym zagrozeniem” kazdego
totalitaryzmu. Dlatego kazdy totalitaryzm naktada cenzurg (nazwang
dzi$ troska o ,,poprawnos¢”) na ludzkie wolne, rozumiejace myslenie.

Ponowoczesng filozofi¢ wspolczesng mozna okresli¢ jako filozo-
fie, ktora postawita sobie za cel zdetronizowa¢ ludzki rozum, ktory
z natury swej dazy do poznania prawdy. Skoro rozum nie jest autono-
miczng wiadza niematerialnej duszy, a staje si¢ tylko funkcjg mozgu,
jak ogtaszaja wszem i wobec powstate w tym celu nauki kognitywi-
styczne, to rozum ten nie pozostaje w stuzbie prawdy, ale w shuzbie
woli mocy realizowania ,,Wielkich Idei”, ,,Wielkich Organizacji”.
Warto tu przytoczy¢ fragment dialogu bohateréw ksiazki G. Orwella,
Rok 1984: ,,Tylko umyst zdyscyplinowany — ttumaczy O’Brien Win-
stonowi — jest zdolny postrzega¢ rzeczywisto$¢. Nie sposob postrze-
gac rzeczywistosci inaczej niz oczami Partii. [...] Wladza oznacza roz-
rywanie umystow na strzepy i sktadanie ich ponownie wedlug obra-
nego przez siebie modelu. Powtarzam ci, [...] ze rzeczywistos¢ nie
jest zewnetrzna. Rzeczywisto$¢ istnieje w umysle ludzkim, i nigdzie
indziej®. Czyz nie co$ takiego proponuja nam dzi$ ,,inzynierowie” od
,gender studies”?

¢ Tamze, s. 35.
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11. Filozoficzno-kulturowe zrodla

Wielu czytelnikow, a zwlaszcza filozofow, zaskoczyto tak jasne
i jednoznaczne wskazanie na typy filozofii, ktore legly u podstaw
ideologii zta, ktore charakterystyczne sg dla totalitaryzmow’. ,,W cia-
gu lat zrodzilo si¢ we mnie prze$wiadczenie, Ze ideologie zla sa
gleboko zakorzenione w dziejach europejskiej mysli filozoficznej™®
— 7 tej racji mowil papiez — ,,trzeba zrekonstruowac «filozofie zta»
W jej wymiarze europejskim i nie tylko europejskim™. Jan Pawet
II wskazuje na trzy nosne nurty myslowe, dwa $cisle filozoficzne i je-
den bardziej kulturowy, ksztattujace zycie kulturowo-intelektualne
Europy: Filozoficzny to skrajny racjonalizm idealistyczny, ktory za-
poczatkowat Kartezjusz, na ktérym nabudowany zostat nazizm oraz
pozytywizm, na ktéorym nabudowany zostat ateistyczny marksizm;
za$ nurt oswieceniowy, ktory takze wyrasta z racjonalizmu kartezjan-
skiego stoi u podstaw totalitaryzmu liberalno-laickiego (ateistycz-
nego). A zatem — wedlug Jana Pawla Il — idealizm i materializm to
podstawowa baza myslowa dla wspotczesnych totalitaryzmow i zrod-
ta ideologii zta.

1. Racjonalizm idealistyczny

Kartezjusz dokonal pewnej rewolucji w mysleniu filozoficznym:
niejako odwrdcit porzadek poznania filozoficznego. Do tego momentu
pierwotne byly realnie istniejgce rzeczy tworzace $wiat, ktore otwie-
raty intelekt ludzki na poznanie, i sprawialy, ze sam cztowiek aktu-
alizowat si¢ jako istota myslaca (rozumna). Tymczasem Kartezjusz
przed istniejgcg rzeczg postawil mysl (idee), ktora miata warunkowac

7 Pamigtam, jak podczas jednej z dyskusji filozoficznych, po ukazaniu si¢ rozmo-
wy papieza Jana Pawta II z V. Messorim pt. Przekroczy¢ prog nadziei, niektorzy prote-
stowali i probowali dowodzi¢, ze papiez, wypowiadajac si¢ tak ostro nt. racjonalizmu
kartezjanskiego, myli si¢.

8 Jan Pawel I1, Pamigé i tozsamosé, s. 16.

® Tamze, s. 13
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istnienie owej rzeczy. Kartezjanskie ,,cogito, ergo sum — «mysle,
wiec jestem» — wyjasnia Jan Pawel Il — przyniosto odwrécenie po-
rzadku w dziedzinie filozofowania. W okresie przedkartezjanskim
filozofia, a wiec cogito (mysle) czy raczej cognosco (poznaje), bylo
przyporzadkowane do esse (by¢), ktore bylo czym$ pierwotnym.
Dla Kartezjusza natomiast esse stalo si¢ czym§ wtérnym, podczas
gdy za pierwotne uwazal cogito. W ten sposéb dokonala si¢ nie
tylko zmiana kierunku filozofowania, ale rowniez radykalne odej-
Scie od tego, czym dawnej byla filozofia, czym byla w szczegélnoS$ci
filozofia Sw. Tomasza z Akwinu: filozofia esse. Wcze$niej wszystko
bylo interpretowane przez pryzmat istnienia (esse) i wszystko sie
przez ten pryzmat ttumaczylo. Bog jako samoistne Istnienie (esse
subsistens) stanowil nieodzowne oparcie dla kazdego ens non sub-
sistens, ens participium, czyli dla wszystkich bytow stworzonych,
a wiec takze dla czlowieka. Cogito, ergo sum przyniosto zerwanie
z tamta tradycja mysli. Pierwotne stalo si¢ teraz ens cogitans (ist-
nienie myslace). Od Kartezjusza filozofia staje si¢ nauka czystego
myslenia: wszystko to, co jest bytem (esse) — zaréwno Swiat stwo-
rzony, jak i Stworca — pozostaje w polu cogito jako tres¢ ludzkiej
SwiadomoSci. Filozofia zajmuje si¢ bytami o tyle, o ile sa tre$cia
swiadomosSci, a nie o tyle o ile istnieja poza nig”'°. Wszystko zosta-
o uzaleznione od Swiadomosci.

Konsekwencja tego byto oderwanie ludzkiego rozumu od jego zy-
wotnego zrodia, ktorym byta prawda ztozona w rzeczach, a skierowa-
nie si¢ ku samemu sobie. Ludzki rozum nie chce poszukiwac prawdy,
on ja chce kreowa¢ i narzucaé rzeczom. Zycie poznawcze zaczyna
si¢ niejako toczy¢ poza $wiatem realnie istniejacych bytow. Istniejace
byty nie sa kryteriami prawdy i dobra — a stajg si¢ tylko polem racjo-
nalizacji, ktora dokonywana jest w imi¢ a priori przyjmowanych idei,
utopii czy teorii. Znika poznawanie $wiata a rozpoczyna si¢ proces
formowania §wiata (0sob i rzeczy) przez mys$lacy podmiot. Filozofia
znajduje si¢ na uslugach ideologii. Staje si¢ ideologia. Nie wyjasnia

10 Tamze, s. 16-17.
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swiata, lecz chce go zmieniaé, nie wyjasnia cztowieka, lecz chce go
formowac. ,,W ostatecznosci kwestia, ktora byla podana w watpli-
wos¢ — wyjasnia Jan Pawet 11 — byla sama mozliwo$é dotarcia do
Boga. W logice cogito, ergo sum Bég mégl pozostaé jedynie jako
tres¢ ludzkiej §wiadomosci, natomiast nie mogl pozostaé jako ten,
ktory wyjasnia do konca ludzkie sum. Nie mégl wiec pozostacé jako
Esse subsistens, «samoistne Istnienie», jako Stwoérca. Ten, ktory
obdarowuje istnieniem, i jako Ten, ktéry obdarowuje sobg w ta-
jemnicy wcielenia, odkupienia i laski. «Bog Objawienia» przestal
istnieé¢ jako «Bog filozofoéw». Pozostala tylko «ideay, jako temat do
dowolnego ksztaltowania przez ludzka mysI”"'. Bog stat si¢ tylko
idea: wytworzona, czy jak styszymy ostatnio: urojong. Tak pojawi-
ly sie podstawy pod ideologi¢ zta, dla ktorej nie ma odniesienia do
prawdy absolutnej i dobra absolutnego. Czlowiek oglosit sam siebie
ostatecznym zrodtem oraz kryterium prawdy i dobra. To on chce usta-
nawia¢ prawde o drugim cztowieku i prawde o Swiecie.

2. Nurty pozytywistyczne

Pozytywizm z kolei, ktory rozwija si¢ na przetomie XIX i XX w.
byl nie tylko filozofia, nie tylko metodologia, byl jedna z tych
szkol podejrzen, ktore doszly do rozkwitu w epoce nowozytnej.
Czy czlowiek naprawde zdolny jest pozna¢ co$ wiecej niz to, co
widza jego oczy, i slysza jego uszy? Czy istnieje jakakolwiek inna
wiedza, poza wiedzg $ciSle empiryczna?

Granice ludzkiej racjonalnosci — wyjasnia Jan Pawet II — sg cal-
kowicie podporzadkowane zmyslom, wewngtrznie za$ kierowane
prawami matematyki, ktére okazaly si¢ szczegolnie przydatne do ra-
cjonalnego porzadkowania zjawisk, a takze do sterowania procesami
technicznego postepu. Stajac na stanowisku pozytywistycznym,
takie pojecia, jak na przyklad Bog czy dusza, nie maja po pro-

' Tamze, s. 18.
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stu sensu. Nic bowiem nie odpowiada im w zakresie zmystowego
doswiadczenia™'?,

W dziedzictwo pozytywizmu wpisuje si¢ materialistyczny i atei-
styczny marksizm, stanowigcy podstawe totalitaryzmu sowieckiego.
,»Skoro czlowiek sam, bez Boga, moze stanowi¢ o tym, co jest do-
bre, a co zle, moze tez zdecydowaé, Ze pewna grupa ludzi powinna
by¢ unicestwiona”'?. Takie decyzje byly podejmowane w III Rzeszy,
takie podejmowata partia w Zwigzku Radzieckim i krajach poddanych
ideologii marksistowskiej. Takie decyzje podejmowane sg obecnie
w Chinach, Korei Pénocnej, na Kubie i innych panstwach komuni-
stycznych. ,W tym konteksécie dokonata si¢ eksterminacja Zydow,
a takze innych grup, jak na przyktad Romoéw, chlopow na Ukrainie,
duchowienstwa prawostawnego i katolickiego w Rosji, na Bialoru-
si i za Uralem. Podobnie dokonywaly si¢ przesladowania wszystkich
0s6b niewygodnych dla ustroju: na przyktad kombatantoéw wrzesnia
1939 roku oraz Zotnierzy Armii Krajowej w Polsce po II wojnie $wia-
towej, a takze przedstawicieli inteligencji, ktérych nie podzielali $wia-
topogladu marksistowskiego czy nazistowskiego. Chodzito tu zazwy-
czaj o eliminacje w wymiarze fizycznym, ale czasem takze moralnym:
mniej lub bardziej drastycznie osoba byta pozbawiona przystuguja-
cych jej praw. Takie decyzje sg podejmowane réwniez dzi$, nie tylko
co do narodzin dzieci poczetych, ale takze co do sposobu ich narodzin
(in vitro, matki zastgpcze, wybor plci dziecka itp.), jak réwniez §mier-
ci (eutanazja).

W tym miejscu nie sposob dotknaé sprawy bardzo dzisiaj na-
brzmiatej 1 bolesnej — mowi Jan Pawet II. Po upadku ustrojow zbudo-
wanych na «ideologiach zta» [..] utrzymuje si¢ jednak nadal legalna
eksterminacja poczetych istnien ludzkich przed ich narodzeniem.
Rowniez i to jest eksterminacja zadecydowana przez demokra-
tycznie wybrane parlamenty i podejmowana w imi¢ cywilizacyj-
nego postepu spoleczenstw i calej ludzkos$ci. Nie brak innych po-
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waznych form naruszania prawa Bozego. Mysle na przyktad o silnych
naciskach Parlamentu Europejskiego, aby zwigzki homoseksualne zo-
staly uznane za inng posta¢ rodziny, ktorej przystugiwaloby réwniez
prawdo adopcji. Mozna zapytaé, czy tu nie dziala réwniez jakas
inna jeszcze «ideologia zla», w pewnym sensie glebsza i ukryta,
usilujaca wykorzysta¢ nawet prawa czlowieka przeciwko czlowie-
kowi oraz przeciwko rodzinie”'*. Tak rodzi si¢ wspotczesny totalita-
ryzm, a mianowicie totalitaryzm liberalno-laicki (ateistyczny).

3. Nurty oswieceniowe

Papiez zwraca uwage na skutki racjonalizmu, ktore ujawnity si¢
w o$wieceniu. Najostrzej w o$wieceniu francuskim, angielskim, nie-
mieckim, hiszpanskim i wloskim. Od nich réznito si¢ o§wiecenie pol-
skie. Istota oSwiecania bylo odrzucenie Boga i religii, wyzwolenie
kultury od sacrum, gloszenie wizji Swiata jako rzeczywistosci a-
-teistycznej (Swieckiej). Formowana na gruncie kartezjanizmu umy-
stowos¢ oswieceniowa, celowata w negacji Boga. ,,Czlowiek zostal
sam: sam jako tworca wlasnych dziejow i wlasnej cywilizacji; sam
jako ten, ktory stanowi o tym, co jest dobre, a co zle, jako ten, kto-
ry powinien istnie¢ i dziala¢ etsi Deus non daretur — nawet gdyby
Boga nie bylo”.

IT1. Obudowaé na nowo prawy rozum w czlowieku

Dlaczego tak si¢ dzieje? Co w zwigzku z tym robi¢? Jan Pawet 11
daje odpowiedz jednoznaczng i prosta: dzieje si¢ tak po prostu dla-
tego, ze odrzucono Boga jako Stworce, a przez to jako zrodto sta-
nowienia o tym, co dobre, a co zle, co prawdziwe a co falszywe,
o tym, co jest naturg a co kulturg. Odrzucono to, co najglebiej stanowi
o cztowieczenstwie cztowieka, czyli prawdg o ,,naturze ludzkiej” jako
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»rzeczywistosci”, zastepujac ja ,,sztuka kierowang ideami i zasadami
myslenia, dowolnie ksztattowang i dowolnie zmieniang wedtug oko-
licznosci”. Co robic¢? Budzi¢ rozum. ,,Jesli sensownie chcemy mowié
o dobru i zlu, musimy wrdci¢ do §w. Tomasza z Akwinu, to jest do
filozofii bytu — wzywa Jan Pawel II. Mozna na przyklad metoda
fenomenologiczng analizowaé doSwiadczenie, takie jak doswiad-
czenie moralnosci, religii czy tez czlowieczenstwa, wzbogacajac
w znaczacy sposéb nasze poznanie. Nie mozna jednak zapomnie¢,
ze te wszystkie analizy poniekad milczgco zakladaja rzeczywisto$é
bytu ludzkiego, to znaczy bytu stworzonego, a takze rzeczywistos¢
Bytu Absolutnego. Jezeli nie wychodzimy od tego, «realistyczne-
go» zaloZenia, poruszamy si¢ w prozni”'>. A zatem trzeba obudzi¢
rozum w cztowieku. Gdy rozum $pi budza si¢ demony, budowane sg
utopie, formowane sg systemy totalitarne. Pozostaje dla nas zadanie:
nie ustawac¢ w postudze rozumiejacego i madro§ciowego poznania.

Philosophical and cultural sources of the twentieth century
totalitarianisms according to John Paul 11

Summary

In his interview, conducted by Fr. Jozef Tischner and Krzysztof Mi-
chalski in Castel Gnadolfo and published in the book Memory and Iden-
tity, Pope John Paul II clearly indicates three types of twentieth century
totalitarianisms, namely German Nazism, Soviet Communism and liberal
(secular, atheistic) totalitarianism creeping in the contemporary Europe.
The Pope and his interlocutors undertake an attempt to find out the sources
of these totalitarianisms. What connects all these totalitarianims is the fact
that they are built upon “ideologies of evil.” In the case of liberal (secular,
atheistic) totalitarianism, however, the ideology of evil is in a certain sen-
se “more subtle and hidden, perhaps, intent upon exploiting human rights
themselves against man and against the family.” These totalitarianisms
can be treated as paradigms of those which can be encountered in Europe,
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Russia, Asia, Africa and South America in the twenty first century. While
totalitarianism can be analyzed from different aspects, e.g., from political,
legal, economical, and also from social-cultural aspects, this article is fo-
cused on studying the latter aspect.

The article begins with a question: in what does the evil of each ideo-
logy manifest itself? It manifests itself in the fact that the totalitarian sy-
stem of social life, imposed on states and nations according to a determined
ideology, turns against man as man. Totalitarian systems do not protect
man, but use him. The article consists of three parts: 1) it distinguishes fe-
atures of totalitarianism and the ways in which it manifests itself in social
and cultural sphere; 2) it indicates the philosophical sources of totalitaria-
nism described by John Paul II; 3) it points to the tasks indicated by the
Pope for us to protect society against fatal consequences of totalitarianism.

Key words: totalitarianism, ideology of evil, Nazism, Communism, libera-
lism, anthropological error, John Paul II.



